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Alamos Gold (le promoteur) propose la construction, I'exploitation, la désaffectation et la remise en état
d’'une mine d’or a ciel ouvert et d’'une nouvelle usine métallurgique a environ 1 000 kilométres au nord de
Winnipeg, prés de Lynn Lake, au Manitoba. Le projet aurifére Lynn Lake (le projet) comprendrait la remise
en valeur de deux mines d’or historiques, connues sous le nom de sites de Gordon et MacLellan, afin d’en
extraire de I'or et 'argent destiné a la vente. L’'usine métallurgique associée aurait une capacité
d’admission de minerai de 8 000 tonnes par jour pendant une période de 13 ans. Les composantes du
projet comprendraient une nouvelle infrastructure miniére, des carriéres a ciel ouvert, des routes d’accés et
une usine de broyage et de traitement du minerai, des terrils de minerai et de morts-terrains, des aires
d’entreposage de roches de mine et une installation de gestion des résidus.

L’Agence d’évaluation d'impact du Canada (I’Agence) a mené I'évaluation environnementale (EE) fédérale
du projet selon les exigences de la Loi canadienne sur I'évaluation environnementale 2012 (LCEE 2012).
Le projet est assujetti & la LCEE 2012, car il comprend des activités suivantes décrites dans I'annexe du
Réglement désignant les activités concréetes :

Point 16 (b): La construction, I'exploitation, la désaffectation et la fermeture d’une nouvelle usine
meétallurgique d’une capacité d’admission de minerai de 4 000 t/jour ou plus.

Point 17 (c): L’agrandissement d’une mine d’éléments des terres rares existante ou d’une mine d’or
existante, autre qu’un placer, qui entrainerait une augmentation de l'aire d’exploitation miniére de 50 %
ou plus et une capacité de production totale de minerai de 600 t/jour ou plus.

Le 28 ao(t 2019, la Loi sur I'évaluation d’impact (LEI) est entrée en vigueur et la LCEE 2012 a été
abrogée. Conformément aux dispositions transitoires de la LEI, I'évaluation environnementale de ce projet
se poursuit en vertu de la LCEE 2012 comme si cette Loi n’avait pas été abrogée.

Le projet fait 'objet d’'une évaluation environnementale provinciale en vertu de 'Environment Act du
Manitoba. La Direction des approbations environnementales du ministére de ’'Environnement, du Climat et
des Parcs du Manitoba prendra une décision en matiére de permis pour ce projet a la fin du processus
d’évaluation environnementale provincial.

Le présent rapport d’évaluation environnementale (rapport d’'EE) résume I'évaluation effectuée par
I’Agence, y compris I'évaluation des effets environnementaux potentiels du projet. Ce rapport d’EE
comprend également les conclusions de ’Agence indiquant si le projet est susceptible ou non d’entrainer
des effets environnementaux négatifs importants, compte tenu de la mise en ceuvre de mesures
d’atténuation. L’Agence a préparé ce rapport d’EE en consultation avec Environnement et Changement
climatique Canada, Péches et Océans Canada, Services aux Autochtones Canada, Santé Canada,
Ressources naturelles Canada et Transports Canada, a la suite de 'examen technique de I'étude d’'impact
environnemental du promoteur. Ce rapport d’EE a en outre été établi en fonction de commentaires qu’ont
soumis les nations autochtones, les autorités fédérales, le promoteur et le public, tout au long du
processus d’'évaluation environnementale.

L’Agence a analysé les effets environnementaux sur les domaines de compétence fédérale en lien avec
l'article 5 de la LCEE 2012, notamment le poisson et I'habitat du poisson, les espéces aquatiques, les
oiseaux migrateurs, le territoire domanial, la santé et les conditions socioéconomiques des peuples
autochtones, leurs patrimoines naturel et culturel, leur usage courant des terres et des ressources a des
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fins traditionnelles par les peuples autochtones et toute structure, tout site ou toute chose présentant une
importance historique, archéologique, paléontologique ou architecturale pour les peuples autochtones.
L’Agence a également pris en considération les effets transfrontaliers, en relation avec les émissions
directes de gaz a effet de serre, et les effets associés aux changements a I'environnement directement liés
ou nécessairement accessoires aux décisions fédérales pouvant étre requises pour le projet, notamment
les éventuelles autorisations de Péches et Océans Canada en vertu de la Loi sur les péches

(alinéas 34.4(2)(b) et 35(2)(b)), un permis d’Environnement et Changement climatique Canada, en vertu de
la Loi sur les espéeces en péril (LEP) pour les effets sur des especes jugées menacées ou en voie de
disparition conformément a 'annexe 1, ou de Péches et Océans Canada pour les especes aquatiques
jugées en péril (articles 32 et 33 et alinéa 58(1)), un permis de Ressources naturelles Canada en vertu de
la Loi sur la protection des eaux navigables et un permis de Transports Canada en vertu de la Loi sur les
eaux navigables canadiennes. En examinant les effets environnementaux potentiels du projet, 'Agence a
tenu compte de facteurs comme les effets causés par des accidents et des défaillances potentiels, des
conditions météorologiques extrémes et périodiques et des changements cumulatifs, ainsi que d’autres
projets ou activités passés, actuels ou raisonnablement prévisibles dans le futur.

Ce rapport d’'EE évalue l'incidence du projet sur les droits ancestraux ou issus de traités, reconnus et
confirmés par l'article 35 de la Loi constitutionnelle de 1982, que détiennent des peuples de Premiéres
nations et métis, notamment la chasse, la trappe, la péche, la cueillette ou I'utilisation de sites et de zones
d’'importance culturelle pour I'exercice de ces droits.

Les principaux effets environnementaux résiduels du projet, compte tenu de la mise en ceuvre des
mesures d’atténuation clés relevées dans ce rapport d’EE, relativement a l'article 5 de la LCEE 2012, sont
les suivants :

les effets sur le poisson et I'habitat du poisson, y compris ceux découlant de la perte ou de l'altération
de I'habitat du poisson et les effets sur la santé, la croissance et la survie du poisson;

les effets sur les oiseaux migrateurs, y compris ceux découlant de la perte de I'habitat et les effets sur
la santé et la mortalité des oiseaux;

les effets sur 'usage courant des terres et des ressources a des fins traditionnelles par les
Autochtones, notamment du fait de la perte ou de l'altération d’accés pour I'usage courant et les effets
sur la disponibilité et la qualité des terres et des ressources d’'importance;

les effets sur la santé et les conditions socioéconomiques des peuples autochtones du fait de
I'exposition a des contaminants présents dans l'air et dans 'eau, par inhalation ou ingestion, et d’'une
capacité réduite a récolter des ressources économiques et de subsistance;

les effets sur le patrimoine naturel et le patrimoine culturel ainsi que sur les sites ou choses revétant
une importance historique, archéologique, paléontologique ou architecture pour les peuples
autochtones.

Le projet peut également avoir des effets environnementaux résiduels sur les espéces en péril, y compris
la perte d'habitat et les effets sur la santé et la mortalité de la faune, et des effets sur les droits autochtones
et les droits issus de traités, y compris la perte ou la modification de I'acces aux sites d'importance
traditionnelle et culturelle, et des effets sur la disponibilité et la qualité des terres et des ressources
d'importance. La planification et la conception du projet par le promoteur comprennent des mesures visant
a atténuer les effets environnementaux négatifs potentiels du projet. Ces mesures d’atténuation incluent le
respect de directives et reglements en vigueur et la planification du repérage, du contréle et du suivi des
risques environnementaux.
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L’Agence a relevé des programmes de mesures d’atténuation clés, de surveillance et de suivi qui
éviteraient ou réduiraient des effets environnementaux négatifs potentiels, confirmeraient 'exactitude des
prévisions de I'évaluation environnementale et vérifieraient I'efficacité des mesures d’atténuation. Lors de
la sélection des programmes de mesures d’atténuation, de surveillance et de suivi, ’Agence a bénéficié
des renseignements fournis dans le cadre des engagements du promoteur, les conseils éclairés des
autorités fédérales et des ministéres provinciaux ainsi que les commentaires des nations autochtones et du
public.

Les mesures d’atténuation clés comprennent les suivantes : minimiser les émissions atmosphériques et le
bruit; a surveiller et la gestion des changements de la quantité et la qualité des eaux souterraines et de
surface; a gérer les concentrations de sédiments dans étendues d’eau potentiellement touchées, en
mettant en place des mesures de contrble de I'érosion; a gérer les eaux de contact et d'infiltration des sites
du projet, afin d’éviter la contamination des ressources en eaux souterraines et de surface; a mettre en
ceuvre un plan de sauvetage du poisson et de surveillance des effets sur le poisson et I'habitat du poisson;
a élaborer des mesures adéquates compensant les pertes d’habitat du poisson; a mener les activités du
projet de maniéere a protéger et a éviter de blesser, de tuer ou de troubler les oiseaux migrateurs, les nids,
les ceufs ou I'habitat d’'une fagon qui influerait directement sur les oiseaux migrateurs; participant a
programmes de surveillance et de recherche relatifs a des especes en péril potentiellement concernées,
notamment le caribou des bois, la population boréale (Rangifer tarandus caribou; caribou boréal); a
maintenir la mobilisation continue des nations autochtones, notamment en matiere de surveillance et de
gestion de I'accés; a mettre en place un Comité consultatif environnemental autochtone afin de soutenir
une mobilisation et un partage de renseignements continus.

L’Agence conclut que, compte tenu de 'application des mesures des programmes de mesures
d’atténuation clés et de suivi, le projet n’est pas susceptible d’entrainer des effets environnementaux
négatifs significatifs comme le définit la LCEE 2012. Le ministre de I'Environnement et du Changement
climatique (le ministre) tiendra compte des mesures d'atténuation clés proposées dans I'établissement des
conditions dans le cadre d'une déclaration de décision en vertu de la LCEE 2012 si le projet est autorisé a
aller de l'avant. Toute les conditions établies par le ministre deviendront juridiguement contraignantes pour
le promoteur. De plus, ’Agence s’attend a ce que tous les engagements du promoteur soient mis en ceuvre
pour que le projet soit mené a bien avec soin et prudence.
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Glossaire

Concentration gravimétrique ou  Séparation, par gravité, de minéraux ou de métaux lourds précieux
par gravité (p. ex., de I'or) de minerais plus légers non précieux.

Concentration par flottation (ou Processus servant a séparer de fagon sélective des particules d’or

flottation par mousse) libres d’autres substances présentes dans le mélange de minerai en
introduisant des bulles d’air s’attachant aux particules d’or, permettant
la récupération de I'or sous forme de mousse.

Cyanuration Technique d’extraction de I'or de minerai a faible teneur, a l'aide
d’une réaction chimique faisant intervenir une solution de cyanure.

Drainage rocheux acide Certaines roches, généralement celles contenant une abondance de
minéraux sulfurés, qui, lorsque exposées a de I'eau ou de l'air
peuvent dégager de I'eau plus acide que I'environnement naturel
environnant. Souvent associé a la lixiviation des métaux.

Eau de contact Eau de surface ou souterraine ayant été en contact avec le chantier
d’exploitation ou interagi avec les roches de la mine.

Eau sans contact Eau de surface ou souterraine n’ayant pas été en contact avec le
chantier d’exploitation ni interagi avec les roches de la mine.

Elution Extraction ou retrait d’'une matiére adsorbée d’un adsorbant (c.-a-d.,
une substance solide) a l'aide d’un solvant.

Espéce préoccupante sur le plan Décrite par le promoteur comme toute espéce désignée au niveau

de la gestion fédéral comme en voie de disparition, menacée ou préoccupante
dans toute annexe de la Loi sur les especes en péril; désignée au
niveau fédéral comme en voie de disparition, menacée ou
préoccupante par le Comité sur la situation des espéces en péril au
Canada (COSEPAC); inscrite au niveau provincial comme en voie de
disparition, menacée ou préoccupante, notamment les espéces
juridiguement protégées en vertu de la Wildlife Act de I'Alberta;
désignée au niveau provincial comme en péril, potentiellement en
péril ou sensible selon la situation générale des espéces sauvages au
Canada du ministére de I'Environnement et des Parcs de 'Alberta.

Extraction électrolytique ou Récupération de métaux a partir de solutions en faisant passer un
électroextraction courant électrique dans la solution.
Habitat essentiel Habitat nécessaire a la survie ou au rétablissement d’'une espéce

sauvage inscrite, qui est désigné comme tel dans la stratégie de
rétablissement ou un plan d’action élaboré pour cette espéce (Loi sur
les espéeces en péril, article 2(1)).
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Terme Définition

Lixiviation des métaux Extraction de métaux de roches exposées a I'eau et a l'air, qui peut
accroitre les concentrations de ces métaux dans I'eau de contact.
Souvent associée au drainage rocheux acide.

Minerai Roche naturelle ou sédiment contenant un ou plusieurs minéraux
précieux (comme des métaux), pouvant étre exploité(e) et traité(e)
pour en extraire le minéral précieux.

Morts-terrains Matiere recouvrant le gisement de minerai, notamment la roche, la
terre et d’autres matériaux non consolidés (c.-a-d., meubles).

Puisard Fosse ou réservoir servant de drain ou de réceptacle de liquides.

Résidence Lieu de résidence, comme une taniére, un nid ou un lieu ou endroit
similaire, occupé ou habituellement occupé par un ou plusieurs
individus au cours de l'intégralité ou d’'une partie de leur cycle de vie,
notamment la reproduction, la croissance, le rassemblement,
I'hivernage, I'alimentation ou I'hibernation (article 33 de la Loi sur les
especes en péril).

Résidus Mélange de matériaux de minerai, d’eau et de résidus de produits
chimiques produit aprés I'extraction de I'or du minerai dans 'usine de
broyage et de traitement du minerai. Les matériaux solides présents
dans les résidus sont généralement de la taille de grains de sable ou
plus petits.

Ressources patrimoniales Terre ou ressource (p. ex., artefact, objet, lieu) considérée comme
étant un élément du patrimoine ou une construction, un emplacement
ou une chose se distinguant d’autres terres et ressources par la
valeur qu’on lui attribue.

Roche de mine Roche naturelle extraite au cours du processus minier et qui ne
contient pas de minéraux précieux, comme des métaux.

Site écologiquement vulnérable  Correspond a un habitat d’hivernage essentiel, un habitat de
reproduction essentiel, la fidélité d’'une espéce a des taniéres ou nids
ou un site potentiellement significatif sur le plan culturel.

Site patrimonial Site présentant une valeur culturelle ou patrimoniale potentielle.

Site sensible Site comprenant des zones d’habitat de grande qualité (p. ex., sites
connus de mise bas).

Solides totaux en suspension Mesure quantitative de la qualité de 'eau mesurant les solides (ou
sédiments) en suspension dans la colonne d’eau et mesurant
directement le nombre total de solides présents dans I'étendue d’eau.
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Terme Définition

Substance nocive Toute substance qui, si elle était ajoutée a I'eau, altérerait ou
contribuerait a altérer la qualité de celle-ci au point de la rendre
nocive, ou susceptible de le devenir, pour le poisson ou son habitat,
ou encore de rendre nocive l'utilisation par ’lhomme du poisson qui y
vit ou, si elle fait 'objet d’'un processus d’altération, nuirait a la qualité
de I'eau (Loi sur les péches (alinéa 34(1)(a))). Une substance est
également nocive si elle dépasse un niveau prévu par un reglement.

Terre humide Terre saturée d’eau assez longtemps pour que s’installent des sols
hydromorphes, une végétation hydrophile et diverses sortes
d’activités biologiques adaptées au milieu humide et pouvant étre
divisée en cing catégories : tourbiére basse, bogue, marais,
marécage et terres humides a eau peu profonde (comprend les zones
d’eau ouvertes de moins de deux métres de profondeur dans
lesquelles on trouve des terres humides).

Turbidité Mesure du manque de clarté ou de transparence de I'eau du fait de
substances biotiques et abiotiques suspendues ou dissoutes. Plus la
concentration de ces substances dans I'eau est élevée, plus le niveau
de turbidité de I'eau est élevé (eau trouble).

RAPPORT D’EVALUATION ENVIRONNEMENTALE Xi



1 Introduction

Alamos Gold (le promoteur) propose la construction, I'exploitation, la désaffectation et la remise en état
d’'une mine d’or a ciel ouvert et d’'une nouvelle usine métallurgique a environ 1 000 kilomeétres au nord de
Winnipeg, prés de la ville de Lynn Lake, au Manitoba. Le projet aurifere Lynn Lake (le projet)
comprendrait la remise en valeur de deux mines d’or historiques (connues sous le nom de sites de
Gordon et MacLellan), afin d’en extraire de I'or destiné a la vente. Le site Gordon a été auparavant
exploité en tant que mine d’or a ciel ouvert entre 1996 et 1999 par Black Hawk Mining Incorporated; la
mine a été fermée en 1999. Le site MacLellan a été auparavant exploité en tant que mine souterraine d’or
et d’argent par Maskwa Nickel Chrome Mines Limited entre 1986 et 1989; I'exploitation miniére au site
MacLellan a pris fin en 1989.

Le promoteur propose de développer une nouvelle infrastructure miniere aux sites Gordon et MacLellan.
La nouvelle infrastructure au site Gordon se limiterait & une mine a ciel ouvert, des terrils de minerai et de
morts-terrains, une aire d’entreposage de roches de mine et d’autres infrastructures connexes. La
nouvelle infrastructure au site MacLellan comprendrait une mine a ciel ouvert, une usine de broyage et de
traitement du minerai afin de traiter le minerai et d’extraire I'or, des terrils de minerai et de morts-terrains,
une aire d’entreposage de roches de mine, une installation de gestion des résidus et d’autres
infrastructures connexes. L’infrastructure existante au site MadcLellan serait démolie et retirée du site
pour permettre la création de la nouvelle mine a ciel ouvert et la route d’accés existante serait améliorée.
Le minerai du site Gordon serait transporté par camions par la route provinciale 391 jusqu’au site
MacLellan aux fins de traitement; aucun stockage de résidus, broyage, ni traitement de minerai n’aurait
lieu au site Gordon.

L’'usine de broyage et de traitement de minerai de Gordon associée au projet devrait avoir une capacité
d’admission de minerai de 8 000 tonnes par jour et une durée de vie attendue de 13 ans. La capacité
maximale de production de minerai pour le projet serait environ 10 383 tonnes par jour. Lors de
I'exploitation, 'empreinte totale de la zone de développement du projet (ZDP) des sites Gordon et
MacLellan s’étendrait respectivement sur 270 hectares et 940 hectares.

1.1 Rapport Provisoire d’Evaluation
Environnementale

Le rapport d’évaluation environnementale (rapport d’EE) résume I'analyse effectuée par ’Agence
d’évaluation d’'impact du Canada (’'Agence), conformément a la Loi canadienne sur I'évaluation
environnementale 2012 (LCEE 2012), et présente les conclusions de I’Agence indiquant si le projet est
susceptible ou non d’entrainer des effets environnementaux négatifs importants dans des sphéres de
compétence fédérale, compte tenu des mesures d’atténuation proposées. Apres la période de
consultation publique sur le rapport provisoire d’EE, I'Agence finalisera le rapport d’EE et le présentera au
ministre de I'Environnement et du Changement climatique (le ministre). Le ministre tiendra compte de la
version finale du rapport d’EE lorsqu’il remettra la déclaration de décision relative a I'évaluation
environnementale au promoteur du projet, en vertu de la LCEE 2012.

Le 20 juillet, 'Agence a entrepris I'examen d’une description du projet présentée par le promoteur,
laguelle comprenait une consultation du public et des nations autochtones, afin de déterminer si une



évaluation environnementale fédérale était requise. Le 1¢ septembre 2017, 'Agence a déterminé qu’une
évaluation environnementale fédérale était requise et a amorcé le processus d’évaluation
environnementale. Le 6 novembre 2017, au terme de la période de consultation portant sur 'ébauche des
lignes directrices provisoires relatives a I'étude d’impact environnemental (lignes directrices relatives a
I'EIE), FAgence a finalisé les lignes directrices relatives a I'EIE et les a communiquées au promoteur.

Le 20 ao(t 2020, I'Agence a accepté I'étude d’'impact environnemental (EIE) du promoteur et le résumé
de I'EIE, a tenu une période de consultation publique sur le résumé de I'EIE et a entrepris un examen
technique de I'EIE. Cet examen technique a donné lieu a I'’émission de quatre séries de demandes de
renseignements au promoteur entre aolt 2020 et ao(t 2022. Le 7 novembre 2022, 'Agence a entamé
une période de consultation publique sur la version provisoire du rapport d’EE.

1.2 Portée de I’Evaluation Environnementale

1.2.1 Exigences Relatives al’Evaluation Environnementale

Le 28 ao(t 2019, la Loi sur I'évaluation d’impact (LEI) est entrée en vigueur et la LCEE 2012 a été
abrogée. Conformément aux dispositions transitoires de la LEI, I'évaluation environnementale de ce
projet se poursuit en vertu de la LCEE 2012 comme si cette Loi n’avait pas été abrogée.

Le projet est assujetti a la LCEE de 2012, puisqu’il comprend des activités décrites a I'alinéa 16 (b) et
17 (c) de 'annexe sur les activités concrétes du Réglement désignant les activités concrétes :

Point 16 (b). La construction, I'exploitation, la désaffectation et la fermeture
d’une nouvelle usine métallurgique d’une capacité d’admission de minerai de
4 000 t/jjour ou plus.

Point 17 (c). L’agrandissement d’une mine d’éléments des terres rares
existante ou d’une mine d’or existante, autre qu’un placer, qui entrainerait une
augmentation de I’aire d’exploitation miniére de 50 % ou plus et une capacité
de production totale de minerai de 600 t/jour ou plus.

Le projet est également assujetti a I'Environment Act du Manitoba. L'’Agence et le ministére de
'Environnement, du Climat et des Parcs du Manitoba ont coordonné les processus d’évaluation
environnementale fédéral et provincial par I'acceptation d’'une seule étude d’impact environnemental
rédigée par le promoteur pour satisfaire a la fois aux exigences provinciales et fédérales et par un
partage de renseignements au cours de I'examen technique de I'EIE, dans la mesure du possible.



1.2.2 Eléments Examinés lors de I’Evaluation
Environnementale

L’Agence a publié les lignes directrices relatives a I'EIE, lesquelles précisent la nature, la portée et
I'étendue des renseignements requis pour soutenir I'évaluation environnementale et énoncent les effets
environnementaux, les éléments a prendre en compte et les composantes valorisées. Les composantes
valorisées sont des caractéristiques environnementales et socioéconomiques sur lesquelles un projet
peut influer et qui ont été indiquées comme étant préoccupantes d’aprés le promoteur, les autorités
fédérales, des nations autochtones ou le public. Les lignes directrices relatives a 'EIE du projet sont
disponibles dans le Registre canadien d’évaluation d’'impact?.

L’évaluation environnementale a tenu compte des effets aux composantes valorisées de compétence
fédérale, conformément a l'article 5 de la LCEE 2012, des composantes environnementales liées a ces
composantes valorisées, et des espéces en péril pertinentes inscrites au paragraphe 79(2) de la Loi sur
les especes en péril (LEP) et des espéces désignées par le Comité sur la situation des espéces en péril
au Canada (COSEPAC). Les composantes valorisées prises en compte par I’Agence sont présentées au
tableau 1.

Tableau1 Composantes valorisées retenues par ’Agence

Composante

s Justification de I’Agence
valorisée

Composante valorisée déterminée en vertu du paragraphe 5(1) de la LCEE 2012

Poisson et habitat du  Les activités liées au projet pourraient affecter le poisson et I'habitat du poisson

poisson en raison d’une mortalité directe, de I'érosion et de la sédimentation, de
changements a la qualité et a quantité des eaux, et de la perte ou de la
détérioration d’habitats.

Le poisson et son habitat sont inclus en raison de I'importance écologique du
poisson et de son habitat, de la protection par la loi du poisson et de son habitat
et des espéces en péril, ainsi que de I'importance culturelle et socioéconomique
du poisson et de la péche. Il y a une forte probabilité d’interactions entre les
composantes valorisées du projet.

Oiseaux migrateurs  Les activités liées au projet pourraient affecter le comportement des oiseaux
migrateurs en raison de perturbations sensorielles, d’'une mortalité directe, des
effets sur la qualité et la quantité des eaux de surface, et de la perte ou de la
dégradation d’habitats.

Les oiseaux migrateurs sont inclus en raison de leur importance écologique et
de la protection par la loi des oiseaux migrateurs et des especes en péril. Ily a
une forte probabilité d’interactions entre le projet et les composantes valorisées.

Terres domaniales Les changements a I'environnement liés au projet pourraient affecter la réserve
Black Sturgeon de la Premiére Nation Marcel Colomb en raison d’'impacts
potentiels sur les eaux souterraines, les eaux de surface, la qualité de I'air,
I'éclairage ambiant et 'environnement acoustique.

1 La version finale des lignes directrices relatives a 'EIE pour le projet aurifére de Lynn Lake est
disponible a https://iaac-aeic.gc.ca/050/documents/p80140/121021F.pdf.



https://iaac-aeic.gc.ca/050/documents/p80140/121021F.pdf

Composante
valorisée

Effets des
changements a
'environnement sur
les peuples
autochtones — usage
courant des terres et
des ressources a des
fins traditionnelles

Effets des
changements a
I'environnement sur
les peuples
autochtones —
patrimoine naturel et
culturel; et sur les
structures, site et
éléments
d’'importance
historique,
archéologique,
paléontologique ou
architecturale

Effets des
changements a
'environnement sur
les peuples
autochtones — santé

et conditions
socioéconomiques

Justification de I’Agence

Les terres domaniales sont incluses en raison de la protection de celles-ci par la
loi. Il existe une forte probabilité d’'interactions entre le projet et les composantes
valorisées.

Les changements a I'environnement liés au projet pourraient avoir une incidence
sur la disponibilité et la qualité des poissons, des végétaux et des espéces
fauniques utilisés par les peuples autochtones pour la chasse, le piégeage, la
péche et la cueillette. Les activités liées au projet perturberaient ou réduiraient
'accés aux terres et aux ressources utilisées par les peuples autochtones a des
fins traditionnelles.

Les composantes valorisées liées aux Autochtones sont incluses en raison de la
protection législative des peuples autochtones et de leur culture et pratiques
traditionnelles. Il existe une forte probabilité d’interactions entre le projet et les
composantes valorisées.

Les changements a I'environnement liés au projet pourraient avoir une incidence
directe sur les sites, les structures ou les éléments d’'importance culturelle pour
les peuples autochtones, perturber ceux-ci ou en limiter 'accés.

Les composantes valorisées liées aux Autochtones sont incluses en raison de la
protection législative des peuples autochtones et de leur culture et pratiques
traditionnelles. Il existe une forte probabilité d’interactions entre le projet et les
composantes valorisées.

Les changements a I'environnement liés au projet pourraient avoir une incidence
sur la santé et les conditions socioéconomiques des peuples autochtones en
raison de changements a la qualité de I'air et a la quantité et a la qualité des
eaux de surface et souterraines, des effets sur la qualité et 'abondance des
aliments traditionnels, et des effets sur la capacité des peuples autochtones a
accéder aux services communautaires.

Les composantes valorisées liées aux Autochtones sont incluses en raison de la
protection législative des peuples autochtones et de leur culture et pratiques
traditionnelles. Il existe une forte probabilité d’interactions entre le projet et les
composantes valorisées.

Composantes valorisées identifiées en raison de leur association avec les facteurs énumérés au

paragraphe 5(1) de la LCEE 2012

Eaux souterraines

Les activités liées au projet pourraient affecter les eaux souterraines en raison
du rabattement de la nappe phréatique et des changements possibles a la
qualité et au débit des eaux souterraines.

La qualité et la quantité des eaux souterraines sont incluses en raison de leur
importance écologique et de leur interconnexion avec les poissons et leur
habitat, les oiseaux migrateurs, les espéces en péril, les peuples autochtones et
les terres domaniales. Il existe une forte probabilité d’interactions entre le projet
et les composantes valorisées.




Composante
valorisée
Eaux de surface Les activités liées au projet pourraient affecter les eaux de surface en raison des
changements possibles a la qualité et a la qualité des eaux de surface et au
débit de celles-ci.

Justification de I’Agence

La qualité et la quantité des eaux de surface sont incluses en raison de leur
importance écologique et de leur interconnexion avec les poissons et leur
habitat, les oiseaux migrateurs, les espéces en péril, les peuples autochtones et
les terres domaniales. Il existe une forte probabilité d’interactions entre le projet
et les composantes valorisées.

Environnement Les activités liées au projet pourraient affecter I'environnement atmosphérique, y

atmosphérique compris I'environnement visuel et acoustique, en raison des changements
possibles a la qualité de I'air, aux vibrations, au bruit et a I'éclairage.

L’environnement atmosphérique est inclus en raison de son importance
écologique et de son interconnexion avec les poissons et leur habitat, les
oiseaux migrateurs, les espéces en péril, les peuples autochtones et les terres
domaniales. Il existe une forte probabilité d’'interactions entre le projet et les
composantes valorisées.

Effets identifiés en vertu du paragraphe 79(2) de la LEP et espéces désignées par le COSEPAC

Espéces en péril Les activités liees au projet, comme la perturbation de I'habitat terrestre et des
selon la loi fédérale milieux humides, les effets sur la qualité de I'air et les effets sur la quantité et la
et espéces qualité des eaux de surface et des eaux souterraines, peuvent avoir une
préoccupantes sur le  incidence sur les especes inscrites sur la liste de la LEP et du COSEPAC et leur

conservation ] ) . ) ] ,
La LEP exige de tenir compte des espéces inscrites lors de la tenue d’'une

évaluation environnementale en vertu de la LCEE 2012. L’Agence a également
tenu compte des espéces évaluées par COSEPAC comme en voie de
disparition, menacées ou préoccupantes.

En vertu du paragraphe 19(1) de la LCEE 2012, 'Agence a également tenu compte des facteurs suivants
dans I'évaluation environnementale :

- Les effets environnementaux du projet, y compris les effets environnementaux des accidents ou des
défaillances susceptibles de se produire dans le cadre du projet, et tout effet environnemental
cumulatif susceptible de résulter du projet en plus des autres activités concrétes qui ont été réalisées
ou qui le seront;

- L'importance des effets;
. Les commentaires du public;

. Les mesures qui sont techniguement et économiquement réalisables et qui pourraient atténuer tout
effet environnemental important du projet;

. La nécessité de mettre en place un programme de suivi relativement au projet;
« Le but du projet;

. Les méthodes de rechange pour la réalisation du projet qui sont réalisables sur les plans technique et
économique et les effets environnementaux de ces méthodes de rechange;

. Toute modification au projet pouvant étre causée par I'environnement.



1.2.3 Méthodes et Approche

Le promoteur a évalué les effets du projet au moyen d’une approche structurée qui est conforme aux
pratiques acceptées pour la réalisation d’évaluations environnementales et a 'énoncé de politique
opérationnelle de 'Agence : Déterminer la probabilité qu’un projet désigné entraine des effets
environnementaux négatifs importants en vertu de la LCEE 2012. Le promoteur a tenu compte de
I'application des mesures d’atténuation dans son analyse, et les effets environnementaux résiduels
prévus ont été caractérisés en fonction des critéres d’évaluation suivants : orientation, ampleur, portée
géographique, fréquence, durée, calendrier, réversibilité, et le contexte écologique et socioéconomique.
La définition de chacun de ces critéres d’évaluation et des limites utilisées pour attribuer le niveau d’effet
pour chaque critére d’évaluation est fournie a 'annexe A du présent rapport d’EE. L’Agence a accepté les
critéres et les seuils du promoteur comme étant adéquats aux fins de I'évaluation des effets
environnementaux en vertu de la LCEE 2012.

L’Agence a examiné diverses sources de renseignements dans le cadre de son analyse, notamment les
suivantes :

EIE, résumé de I'EIE et dépbts supplémentaires de I'EIE;

réponses du promoteur aux demandes de renseignements de I’Agence;
conseils des autorités fédérales et des ministéres provinciaux;

conseils et commentaires des nations autochtones potentiellement touchées;

observations regues du public.

Les autorités fédérales disposant de connaissances et de renseignements spécialisés pertinents pour le
projet ont appuyé I'’Agence tout au long du processus d’évaluation environnementale. L’Agence a
demandé des renseignements a Péches et Océans Canada, Transports Canada, Environnement et
Changement climatigue Canada, Santé Canada, Ressources naturelles Canada et Services aux
Autochtones Canada. Les conseils et I'expertise fournis par Péches et Océans Canada, Transports
Canada, Environnement et Changement climatique Canada, Santé Canada et Ressources naturelles
Canada ont été intégrés a ce rapport provisoire d’EE.

Les composantes valorisées sélectionnées par '’Agence pour soutenir I'évaluation des effets
environnementaux potentiels en vertu de la LCEE 2012 et des effets potentiels sur les espéces figurant
sur la liste de la Loi sur les espéces en péril (LEP) sont précisées au tableau 1. L’Agence a déterminé
limportance des effets résiduels des étapes de construction, d’exploitation et de désaffectation/fermeture
du projet sur les domaines de compétence fédérale (chapitre 7 du présent rapport d’'EE), compte tenu
des mesures d’atténuation et des programmes de surveillance et de suivi. L’Agence a également pris en
compte les effets des accidents et des défaillances qui pourraient survenir en lien avec le projet

(chapitre 8.1 du présent rapport d’EE), les effets de I'environnement sur le projet (chapitre 8.2 du présent
rapport d’EE) et les effets environnementaux cumulatifs (chapitre 8.3 du présent rapport d’EE).

L’analyse de I’Agence, y compris dans les cas ou ’Agence a intégré des renseignements fournis par les
peuples autochtones, le public et les autorités fédérales, est présentée tout au long du présent rapport
provisoire d’évaluation environnementale.



2 Apercu du Projet

2.1 Emplacement du Projet et Limites Temporelles
et Spatiales

Ce projet se situerait a environ 1 000 kilométres au nord de Winnipeg, prés de la ville de Lynn Lake dans
le Manitoba. L’emplacement du projet, décrit comme la zone de développement du projet (ZDP), est
représenté a la figure 1. Les ZDP sont la zone prévue de perturbation physique temporaire et
permanente associée a la construction et a I'exploitation du projet. L’'empreinte combinée des ZDP des
sites Gordon et MacLellan couvre environ 1 210 hectares. Les sites MacLellan et Gordon se trouvent a
environ 30 kilomeétres I'un de l'autre.

Figure 1 : Emplacement régional du projet aurifére Lynn Lake
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Description de la figure : La route provinciale 391 traverse la figure d’est en ouest; la ville de

Lynn Lake se trouvant a I'extrémité ouest. Les sites MacLellan et Gordon se trouvent respectivement a
trois et 15 kilomeétres au nord de la route. La réserve Black Sturgeon se trouve a 0,5 kilomeétre au nord
de la route.

Les limites spatiales et temporelles d’'une évaluation environnementale sont établies pour délimiter
l'espace et la durée de l'interaction possible du projet avec I'environnement et les effets




environnementaux qu’il pourrait entrainer. Les limites spatiales et temporelles peuvent varier d’'une
composante valorisée a une autre selon la nature de l'interaction potentielle entre le projet et
'environnement.

Limites Spatiales

Le promoteur a défini les limites spatiales comme étant I'étendue géographique sur laquelle peuvent
survenir les activités liées au projet et leurs effets environnementaux potentiels sur les composantes
valorisées. Le promoteur a défini trois types de limites pour I'évaluation environnementale : Les zones de
développement du projet (ZDP), les zones d’évaluation locales (ZEL) et les zones d’évaluation régionale
(ZER). Des ZDP et des ZEL distinctes ont été définies pour les sites Gordon et MacLellan. Les figures 2
et 3 illustrent les ZDP des sites Gordon et MacLellan; I'étendue spatiale des ZDP est la méme pour
toutes les composantes valorisées. Les figures C-1 a C-16 a I'annexe B illustrent les ZEL et les ZER du
promoteur pour chaque composante valorisée.

Zone de développement du projet du promoteur : Cette zone comprend la zone immédiate a I'intérieur
de laquelle les activités et les composantes du projet peuvent avoir lieu, y compris les routes d’acces
existantes, plus une zone tampon de 30 meétres; la route provinciale 391 et la portion de la ligne de
transport d’électricité a I'extérieur de ZDP du site MacLellan ne sont pas incluses dans les ZDP du site
Gordon ou MacLellan. Les ZDP sont la zone prévue de perturbation physique directe associée a la
construction, a I'exploitation et a la désaffectation/fermeture du projet.

Zone d’évaluation locale du promoteur : comprend la zone dans laquelle les effets environnementaux
liés au projet (c.-a-d. directs ou indirects) peuvent étre prévus ou mesurés aux fins d’évaluation. Les ZEL
des sites Gordon et MacLellan, qui sont propres a chaque composante valorisée, comprennent la ZDP
respective et la portée géographique des effets sur la composante valorisée donnée.

Zone d’évaluation régionale du promoteur : comprend la zone établie pour le contexte afin de
déterminer 'importance des effets propres au projet et d’évaluer les effets cumulatifs. La ZER est une
composante valorisée et englobe les ZDP et les ZEL des sites Gordon et MacLellan.

Limites Temporelles

Le promoteur a défini les limites temporelles en fonction de la période et de la durée des activités du
projet qui pourraient entrainer des effets environnementaux. Les limites temporelles visent a déterminer
le moment ou un effet peut survenir par rapport aux étapes et activités particuliéres du projet. Pour toutes
les composantes valorisées, les limites temporelles établies par le promoteur sont définies comme suit :

Construction : cette étape débuterait aprés I'approbation réglementaire du projet et se poursuivrait
pendant environ neuf mois au site Gordon, et pendant deux ans au site MacLellan;

Exploitation : cette étape suivrait immédiatement la construction et durerait environ six ans pour le
site Gordon et treize ans pour le site MacLellan;

Désaffectation/fermeture : cette étape suivrait immédiatement I'étape d’exploitation et se durerait
environ cing a six ans pour les deux sites (Gordon et MacLellan);

Post-fermeture : cette étape suivrait immédiatement I'étape de désaffectation/fermeture et se
poursuivrait pendant environ 11 ans au site Gordon et 21 ans au site MacLellan.



2.2 Composantes du Projet

Les composantes du projet sont représentées aux figures 2 & 4 et décrites ci-dessous.

Figure 2 Composantes du projet au site Gordon
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Source : Etude d'impact environnemental du projet aurifére Lynn Lake, réponses a la demande de

renseignements fédérale, série 1, ensemble de documents 2 (1¢ juin 2021)

Description de la figure : Le chenal de dérivation existant se trouve a I'extrémité nord du site
Gordon, au sud des aires d’entreposage de morts-terrains et de roches de mine recouvertes de la
mine historique. Au sud du chenal de dérivation se trouvent les lacs de cuvette Wendy et Est
existantes, ou la nouvelle mine a ciel ouvert serait développée ainsi que les nouveaux terrils proposés
de morts-terrains et de minerai, les installations diverses du projet et l'aire d’entreposage de roches de
mine. La route d’acces existante se poursuit au sud du site Gordon jusqu’au point d’acces a la route

provinciale 391.




Figure 3 Composantes du projet au site MacLellan
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renseignements fédérale, série 1, ensemble de documents 2 (1°" juin 2021)

Description de la figure : La nouvelle installation de gestion des résidus se situerait a I'extrémité la
plus septentrionale du site MacLellan. En se déplacant vers le sud du site se trouveraient 'aire
d’entreposage de roches de mine, les terrils de minerai et de morts-terrains, l'usine de broyage et de
traitement du minerai, les diverses installations du projet, la mine a ciel ouvert proposée ainsi que
l'usine de mélange et dépét d’explosifs. La route d’acces existante se poursuit au sud du site

MacLellan jusqu’au point d’acces a la route provinciale 391.




Figure 4 Ligne et poste de transport d’électricité du site MacLellan
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Source : Etude d'impact environnemental du projet aurifére Lynn Lake, réponses a la demande de
renseignements fédérale, série 2, ensemble de documents 2 (24 mai 2022)

Description de la figure : Le nouveau poste se situerait au sein de la ville de Lynn Lake. La ligne de
transport d’électricité commencerait au sein de la ville de Lynn Lake et suivrait le droit de passage
existant le long de la route provinciale 391 et de la route d’accés au site MacLellan au nord-est de la
ville de Lynn Lake.

2.2.1 Site Gordon

Infrastructure Existante

Aprés la fermeture de la mine historique, le site Gordon a été remis en état et la plupart des batiments et
des infrastructures miniéres ont été retirés. Le site Gordon consiste actuellement en une route d’accés en
gravier de 15 kilometres, un pont enjambant la riviere Hughes, deux mines a ciel ouvert remplies d’eau
(c.-a-d., les fosses Wendy et Est), un chenal de dérivation entre le lac Gordon et le lac Farley, deux aires
d’entreposage de roches de mine recouvertes et deux aires d’entreposage de morts-terrains recouvertes.
Tous les autres batiments et infrastructures ont été retirés.

Mine a Ciel Ouvert Proposée

Une mine a ciel ouvert est proposée pour le site Gordon, laquelle serait développée en une série de
gradins, ou auraient lieu le forage et le dynamitage, suivis du retrait des roches de mine et du minerai par



pelle et camion. La profondeur maximale anticipée de la mine a ciel ouvert du site Gordon serait
d’environ 225 meétres. La mine a ciel ouvert se trouverait a I'extrémité nord de la ZDP du site Gordon,
pres des lacs Gordon et Farley et inclurait les zones actuellement occupées par les fosses historiques
Wendy et Est.

Au cours des années de préproduction (c.-a-d., les deux premiéres années d’exploitation), les roches de
mine, les morts-terrains et le minerai seraient extraits de la mine a ciel ouvert et entreposés dans l'aire
d’entreposage de roches de mine et les terrils de morts-terrains et de minerai du site Gordon. Une fois la
construction de l'usine de broyage et de minerai du site MacLellan terminée, des camions
transporteraient le minerai par la route provinciale 391 du site Gordon au site MacLellan aux fins de
concassage et de traitement pour extraire I'or a 'usine de broyage et de traitement de minerai. La
quantité totale de matériaux a extraire de la mine a ciel ouvert du site Gordon est d’environ 59 millions de
tonnes; ce qui inclut huit millions de tonnes de minerai. L’exploitation de la mine a ciel ouvert au site
Gordon devrait prendre fin au bout de cing ans; toutefois, le transfert du minerai du site Gordon au site
MacLellan se poursuivrait la sixiéme année.

Terrils et Aires d’Entreposage de Minerai, de Morts-Terrains et de Roches de
Mine

Deux terrils de minerai pour I'entreposage d’une quantité combinée totale de 1,6 million de tonnes de
minerai sont prévus au site Gordon; ils auraient une empreinte combinée d’environ 33 800 meétres carrés
et se situeraient 'un a c6été de l'autre, au sud de la mine a ciel ouvert. Les terrils de minerai du site
Gordon seraient épuisés la sixieme année d’exploitation.

Un terril de morts-terrains et une aire d’entreposage de roches de mine se trouveraient respectivement
au sud-ouest et au sud de la mine & ciel ouvert. Ce terril de morts-terrains contiendrait au maximum
0,9 million de tonnes de morts-terrains provenant de la mine a ciel ouvert et aurait une empreinte
d’environ 123 300 métres carrés. L’aire d’entreposage de roches de mine contiendrait au maximum
50,1 millions de tonnes de roches de mine et aurait une empreinte d’environ 618 100 métres carrés.

Comme les roches de mine du site Gordon pourraient entrainer un drainage rocheux acide et une
lixiviation des métaux, un mélange de matériaux potentiellement acidogénes et potentiellement non-
acido-géne dans l'aire d’entreposage de roches de mine peut avoir lieu ou un recouvrement sec ou
humide peut étre construit pour limiter 'exposition des roches de mine a I'eau et a l'air. Les matériaux a
entreposer dans les terrils de minerais et de morts-terrains ne devraient pas entrainer de drainage
rocheux acide, mais peuvent entrainer un volume modéré de lixiviation des métaux. Le promoteur n’a pas
proposeé d’autres infrastructures ou activités visant a gérer le drainage rocheux acide ni la lixiviation des
métaux dans ces zones, comme le recours a des revétements sous les terrils de minerai et de morts-
terrains et sous l'aire d’entreposage de roches de mine. Il n’est pas prévu que les terrils entrainent des
effets négatifs sur les récepteurs environnementaux compte tenu du temps de résidence des
écoulements souterrains dans la zone.

Sources d’Emprunt

Les granulats nécessaires au site Gordon pour soutenir les activités de construction, notamment
'amélioration de la route d’acceés et la construction de nouvelles routes de chantier et zones de dép6t,



proviendraient du terril de roches de mine nord existant, situé au nord de la mine a ciel ouvert proposée.
Ce site est accessible par les routes d’accés au site existantes (figure 2).

Services Publics et Carburant

L’approvisionnement régulier en eau au site Gordon pour la suppression de la poussiére et des
incendies, les douches d’urgence, I'atelier pour camions et le poste de lavage de camions proviendrait du
lac Farley; I'eau serait pompée, en fonction des besoins, dans un réservoir de stockage situé au site
Gordon. De I'eau potable, amenée par camion depuis I'usine de traitement d’eau douce du site
MacLellan, serait stockée dans une installation centrale de stockage d’eau potable. Cette infrastructure
serait désaffectée la sixieme année.

L’électricité au site Gordon serait fournie sur place par deux génératrices diesel de 300 kilowatts, reliées
a des lignes de transport aériennes de 4,16 kilovolts. L’éclairage du site provenant d’'un appareillage
monté sur les poteaux de ligne électrique et sur les batiments serait congu pour réduire le rayonnement
de la lumiére.

Le carburant (c.-a-d., diesel, essence et propane) pour I'équipement lourd, les génératrices sur place et le
chauffage des locaux serait livré au site Gordon en fonction des besoins au moyen de camions-citernes.
Les carburants seraient entreposés dans des cuves de stockage de surface équipées d’'une enceinte de
confinement secondaire. Le matériel de mine stationnaire et mobile serait approvisionné par un camion
distributeur de carburant.

Routes et Ponts

Le principal point d’accés a la ZDP du site Gordon serait par la route provinciale 391 existante; route
praticable en tout temps reliant Thompson et Lynn Lake, sous la responsabilité de Transport et
Infrastructure Manitoba et reliée a la route d’accés de 15 kilométres en gravier du site Gordon. La route
provinciale 391 serait utilisée pour les livraisons de matériaux par le personnel du projet, afin d’accéder
au site Gordon et pour transporter le minerai et d’autres matériaux du site Gordon au site MacLellan.
Transport et Infrastructure Manitoba pourrait procéder a 'amélioration de la route provinciale 391, y
compris le resurfagcage d’un trongon de la route d’au moins six kilométres, au cours de I'étape de
construction pour accueillir la circulation liée au projet. L'Agence ne considére pas que les améliorations
apportées a ce trongon de six kilométres de la route provinciale 391 sont accessoires au projet.

Au cours de la construction, la route d’accés de 15 kilometres en gravier, y compris le pont enjambant la
riviere Hughes, serait améliorée pour accueillir la circulation liée au projet et maintenir 'accés entre le site
Gordon et la route provinciale 391 aux fins de transport de minerai jusqu’au site MacLellan. La route
d’acces est actuellement dotée de barriéres a deux emplacements et 'accés au site Gordon serait limité
au personnel du projet au cours de la construction, de I'exploitation et de la désaffectation-fermeture.

Des routes internes aux sites permettant le déplacement du personnel du projet, de I'équipement et des
matériaux seraient également nécessaires et seraient la propriété du promoteur qui les entretiendrait. La
circulation de gros camions de transport et la circulation routieére du site seraient séparées, le cas
eéchéant. Les routes d’accés au site internes seraient désaffectées apres I'exploitation.

Fabrication et Entreposage des Explosifs



Les explosifs nécessaires a I'exploitation au site Gordon seraient transportés depuis le site MacLellan, en
fonction des besoins.

Gestion de 'Eau

Pour permettre 'aménagement de la mine a ciel ouvert au site Gordon, le chenal de dérivation abritant du
poisson construit précédemment entre les lacs Gordon et Farley serait déplacé plus au nord, au cours de
la construction du projet. Le nouveau chenal serait congu pour pouvoir contenir un événement de
précipitation centennal, permettre le passage du poisson a long terme et l'utilisation aux fins d’habitat sur
sa longueur et mesurerait environ 8,4 metres de large et 1 200 métres de long.

Des fossés de collecte d'infiltration et de ruissellement seraient creusés autour du périmeétre des terrils de
minerai et de morts-terrains et de I'aire d’entreposage de roches de mine, afin de diriger l'infiltration et le
ruissellement vers une série de puisards et de petits étangs. L'eau recueillie dans les puisards et étangs
serait alors pompée vers un bassin de gestion de I'eau du site ou un bassin de stockage aux fins de
gestion et de traitement, au besoin, avant d’étre libérée dans I'environnement alentour. Ces fossés
seraient congus pour contenir un événement de précipitation se produisant une fois par 25 ans. D’autres
structures de gestion des eaux de surface qui seraient nécessaires au site Gordon comprennent une
série de fossés de dérivation pour recueillir, détourner et rejeter 'eau sans contact dans I'environnement
alentour. Ces fossés seraient congus pour contenir un événement de précipitation se produisant une fois
par 25 ans.

Une série de puits de captage d’eau souterraine serait installée au cours de la construction entre la mine
a ciel ouvert du site Gordon et les lacs Gordon et Farley pour limiter le volume d’eaux souterraines
entrant dans la mine a ciel ouvert pendant I'exploitation. Les eaux souterraines interceptées par les puits
de captage seraient pompées dans un bassin de gestion de I'eau aux fins de test et de traitement, au
besoin, avant d’étre rejetées dans les lacs Gordon et Farley.

L’installation de canalisations de prise d’eau (c.-a-d., approvisionnement en eau) et de rejet d’effluents
(c.-a-d., eau de contact) serait nécessaire entre le site Gordon et les lacs Farley et Gordon. La
canalisation de prise d’eau se situerait dans le bassin ouest du lac Farley; une vitesse de retrait de trois
litres par seconde serait nécessaire au cours de I'exploitation. Les canalisations d’effluents rejetteraient
'eau de contact des bassins de stockage du site Gordon dans la partie la plus profonde des lacs Gordon
et Farley. Une fois ces canalisations de prise d’eau et d’effluent installées, leur empreinte totale dans
I'eau représenterait moins d’'un métre cube chacune et les canalisations seraient retirées aprés
I'exploitation.

Les eaux usées du site Gordon seraient recueillies sur place dans des fosses septiques et transportées
au site MacLellan, aux fins de traitement dans I'usine de traitement des eaux usées.

2.2.2 Site MacLellan

Infrastructure Existante

La mine souterraine historique du site MacLellan est a I'étape d’entretien et de surveillance depuis 1989
s’accompagnant d’une remise en état limitée. Le site MacLellan comprend actuellement une route
d’accés de 4,6 kilométres en gravier, une ligne de transport d’électricité abandonnée et d’autres



infrastructures et batiments de surface datant de la mine précédente. Le chantier d’exploitation de la mine
souterraine est actuellement inondé. Toutes les infrastructures de surface existantes, autres que la route
d’accés, seraient démolies au cours de la construction pour permettre la réalisation du projet.

Mine a Ciel Ouvert

Une mine a ciel ouvert est proposée au site MacLellan, laquelle serait développée en une série de
gradins, ou auraient lieu le forage et le dynamitage, suivis du retrait des roches de mine et du minerai par
pelle et camion. La mine a ciel ouvert se situerait a I'extrémité sud de la ZDP du site MacLellan, prés de
la riviere Keewatin et du lac Dot et sa profondeur maximale anticipée serait d’environ 450 métres.

Au cours des années de préproduction, les roches de mine, le morts-terrains et le minerai seraient
extraits de la mine a ciel ouvert et entreposés dans I'aire d’entreposage de roches de mine et les terrils
de morts-terrains et de minerai. La quantité totale de matériaux a extraire de la mine du site Gordon
serait d’environ 266 millions de tonnes; ce qui inclut 26,9 millions de tonnes de minerai.

Terrils et Aires d’entreposage de Minerai, de Morts-Terrains et de Roches de
Mine

Le site MacLellan comprendrait un terril de minerai de 2,7 millions de tonnes de minerai maximum. Le
minerai serait entreposé dans ce terril a partir de la premiere année d’exploitation et serait épuisé d’ici la
132 année. Le terril de minerai aurait une empreinte totale d’environ 115 500 metres carrés et serait
contigu a l'usine de broyage et de traitement du minerai.

L’aire d’entreposage de roches de mine du site MacLellan contournerait les cotés sud et est de
l'installation de gestion des résidus et a été congue pour éviter les cours d’eau abritant du poisson. L’aire
d’entreposage de roches de mine contiendrait au maximum 230,9 millions de tonnes de roches de mine
et aurait une empreinte d’environ 3,6 millions de métres carrés. Le dépdt de mort-terrains se situerait au
sud-ouest de 'aire d’entreposage de roches de mine, contiendrait au maximum 8,2 millions de tonnes de
morts-terrains et aurait une empreinte d’environ 181 800 metres carrés.

Les roches de mine du site MacLellan pourraient entrainer un drainage rocheux acide et une lixiviation
des métaux, notamment de I'arsenic et d’autres éléments trace; les approches visant a limiter le drainage
rocheux acide et la lixiviation des métaux seraient similaires a celles décrites pour le site Gordon (c.-a-d.,
mélange de roches de mine et de terre végétale). Les matériaux qui seront entreposés dans les terrils de
minerai ne devraient pas entrainer de drainage rocheux acide, mais présentent un potentiel élevé de
lixiviation des métaux, notamment de I'arsenic et du cadmium. Les morts-terrains du site MacLellan
présenteraient un faible potentiel de drainage rocheux acide et de lixiviation des métaux; le promoteur en
a donc conclu que des procédures de gestion particulieres n’étaient pas requises.

Zone d’Entreposage de Minerai avant Traitement et Installation de Concassage

Le minerai des sites Gordon et MacLellan serait transporté a une installation d’entreposage contigué a
l'usine de broyage et de traitement du minerai du site MacLellan avant d’étre transféré, par l'installation
de concassage et un transporteur, a l'usine de broyage et de traitement du minerai. L’installation de
concassage et les transporteurs seraient entierement fermés et des systemes de collecte de poussiére
seraient installés pour limiter les émissions de poussiéres fugitives.



Usine de Broyage et de Traitement du Minerai

L’'usine de broyage et de traitement du minerai se situerait du cété nord-ouest de la ZDP du site
MacLellan, serait congue pour traiter 8 250 tonnes par jour de minerai au maximum et serait en
exploitation de la premiére a la treizieme année.

L’'usine de broyage et de traitement du minerai extrairait de I'or et de I'argent du minerai concassé a 'aide
de divers procédés chimiques, notamment la cyanuration, I'élution et I'extraction électrolytique; I'or et
'argent extraits seraient ensuite transportés hors du site vers une installation certifiée pour d’autres
traitements. Les sous-produits de ce processus, notamment le carbone et 'eau de contact, seraient
recyclés et réintégrés dans le processus d’extraction; tout matériau ne pouvant pas étre réutilisé serait
transféré a l'installation de gestion des résidus aprés un procédé d’élimination du cyanure. Les déchets
consisteraient en de la roche broyée (c.-a-d., potentiellement acidogénes et potentiellement non-
acidogénes), de I'eau de contact, des sulfures, des carbonates et des résidus de cyanure, d’acides, de
solutions de neutralisation et d’autres produits chimiques provenant des procédés d’extraction de I'or et
de l'argent.

Installation de Gestion des Résidus

Une installation (c.-a-d., un bassin) de gestion et d’entreposage de déchets de mine et d’autres déchets
liquides de l'usine de broyage et de traitement du minerai serait aménagée au site MacLellan, a environ
1,5 kilométre de I'usine de broyage et de traitement du minerai, du c6té nord de la ZDP du site MacLellan
pour éviter le dépdt potentiel de déchets de mine dans des étendues d’eau abritant du poisson et les
perturbations physiques de ces étendues d’eau. L’installation de gestion des résidus serait congue pour
contenir un événement de précipitation centennal sans rejet dans I'environnement. Elle inclurait la
construction de barrages de dix metres de haut et de 4 150 métres de long autour du périmétre de
l'installation de gestion des résidus, composés de matériaux non acidogéne provenant de sources
d’emprunt locales. L’installation de gestion des résidus serait en outre équipée d’un déversoir d’urgence
permettant I'acheminement sécuritaire de précipitations, afin d’éviter un déversement du barrage au
cours d'importants événements pluviohydrologiques.

L’infiltration provenant de I'installation de gestion des résidus serait controlée par des dispositifs d’arrét
d’eau a faible perméabilité et le recours a un revétement partiel en polyéthyléne haute densité sur les
pentes amont des barrages, ancré dans le substratum rocheux. Le recours a un revétement intégral sous
l'installation de gestion des résidus n’a pas été proposé, car la conception actuelle a été jugée plus
réalisable sur le plan économique et permettrait la consolidation des résidus au fil du temps. Un systéme
de collecte de l'infiltration en aval, consistant en une série de puisards et de dalots souterrains ou d’un
systéme d’antennes de drainage enroché, serait installé au cours de la construction pour capturer
l'infiltration au pied du barrage qui serait pompée et retournée au bassin de stockage de l'installation de
gestion des résidus. Lors de la fermeture, 'eau du bassin de stockage de linstallation de gestion des
résidus serait dirigée vers la fosse ouverte.

Des tests géochimiques ont indiqué que la majorité des résidus a entreposer dans l'installation de gestion
des résidus seraient potentiellement non acidogénes; le promoteur ne s’attend par conséquent pas a un
drainage rocheux acide des déchets au cours de I'exploitation. Toutefois, les concentrations de certains
métaux peuvent dépasser les limites réglementaires au cours de I'exploitation. A I'étape de désaffectation
et de fermeture, le risque de drainage rocheux acide et de lixiviation des métaux serait géré par le dépot



de terre végétale sur l'installation de gestion des résidus pour limiter linfiltration des précipitations et
l'intrusion d’oxygene. Un circuit d’élimination des sulfures des déchets au cours de I'étape de
désaffectation et de fermeture pourrait également étre installé.

Installation de Traitement des Eaux Usées et Usine de Traitement de I'Eau
Potable

Une installation de traitement des eaux usées serait nécessaire pour traiter les eaux usées municipales
générées aux sites Gordon et MacLellan avant leur rejet dans la riviere Keewatin. Les eaux usées
sanitaires de l'installation seraient rejetées par une canalisation d’évacuation et un bassin
d’amortissement. Le volume d’eaux usées sanitaires générées et a traiter dans l'installation serait
d’environ 60 000 litres par jour.

Un approvisionnement régulier en eau au site MacLellan serait nécessaire pour I'eau d’appoint aux fins
de traitement du minerai au cours de la premiére année d’exploitation, la suppression des incendies et de
la poussiére, les douches d’urgence, le poste de lavage de camions et I'eau potable. L’eau serait
prélevée dans la riviere Keewatin pour répondre aux exigences en matiére d’eau, qui sont estimées a
0,56 million de métres cubes chaque année (c.-a-d., 312 métres cubes par heure) au cours de la
premiére année d’exploitation et 350 400 métres cubes chaque année (c.-a-d., 40 metres cubes par
heure) aprés la premiére année. L'eau potable pour le personnel du projet proviendrait de I'usine de
traitement de I'eau potable reliée a un systéme de distribution d’eau. L’usine aurait une capacité de
traitement d’environ 92 000 litres par jour et approvisionnerait en eau potable les sites MacLellan et
Gordon (c.-a-d., par camion). Les exigences d’approvisionnement en eau pour l'usine de broyage et de
traitement du minerai seraient respectées en utilisant de I'eau prélevée dans les installations de la mine
souterraine historique et de I'eau récupérée de l'installation de gestion des résidus.

Sources d’Emprunt

Du granulat serait nécessaire au site MacLellan pour soutenir les activités de construction, notamment
'amélioration de la route d’accés et la construction de nouvelles routes de chantier et zones de dépét. Ce
granulat serait prélevé dans I'empreinte du projet lors de la mise en valeur de la mine a ciel ouvert (c.-a-
d., préléevement d’'emprunt dans la mine) et dans des sources de granulat externes (c.-a-d., prélévement
d’emprunt hors de la mine). Une source d’emprunt d’'urgence située au sud du site MacLellan a été
désignée en cas de besoin de granulat supplémentaire. En cas de besoin de cette source d’emprunt
d’urgence, un débroussaillage et la construction de routes d’accés seraient nécessaires.

Services Publics, Carburants et Produits Chimiques

Pour soutenir le processus de cyanuration de I'usine de broyage et de traitement du minerai, du cyanure
de sodium serait transporté et entreposé au site MacLellan en conteneurs 1ISO. Environ 82 tonnes de
cyanure de sodium seraient nécessaires par mois; dont I'intégralité intégrerait finalement la boue de
résidus stockée dans l'installation de gestion des résidus, apres le procédé d’élimination du cyanure.

Le carburant (c.-a-d., diesel, essence et propane) pour I'équipement lourd, d’autres véhicules associés au
projet et le chauffage des locaux serait livré au site MacLellan en fonction des besoins par camions-
citernes. Les carburants seraient entreposés dans des cuves de stockage de surface a I'atelier pour



camions et au poste d’essence, a I'ouest de l'usine de broyage et de traitement du minerai. Le matériel
de mine stationnaire et mobile serait approvisionné par un camion distributeur de carburant.

L’électricité au site MacLellan serait fournie par la ligne 6 de Manitoba Hydro. Le projet nécessiterait la
mise a niveau de la ligne de transport d’électricité existante de 69 kilovolts a 138 kilovolts entre

Laurie River et Lynn Lake et le poste de la rue Copper de Lynn Lake. Le projet nécessiterait également
un nouveau poste de 138 kilovolts-34,5 kilovolts a Lynn Lake et une nouvelle ligne de transport aérienne
de 34,5 kilovolts sur huit kilométres entre Lynn Lake et le site MacLellan. Le promoteur a prévu que
Mantioba Hydro entreprendrait indépendamment les améliorations de la ligne de transport et du poste
existants; ’Agence ne juge pas ces activités comme étant accessoires au projet. La construction du
nouveau poste dans la ville de Lynn Lake et de la ligne de transport au site MacLellan serait entreprise
par le promoteur; '’Agence juge que ces activités sont accessoires au projet. La ligne de transport
d’électricité suivrait le droit de passage existant le long de la route provinciale 391 et de la route d’accés
au site MacLellan depuis la ville de Lynn Lake (figure 4).

L’éclairage du site consisterait en une combinaison d’appareillage monté sur les poteaux de ligne
électrique et sur les batiments et serait concu pour réduire le rayonnement de la lumiére.

Plusieurs canalisations seraient nécessaires au site MacLellan pour transporter et éliminer 'eau de
contact entre la mine a ciel ouvert, l'usine de broyage et de traitement du minerai et I'installation de
gestion des résidus; pour transporter les résidus de 'usine de broyage et de traitement du minerai a
l'installation de gestion des résidus; et pour transporter I'eau potable et les eaux usées entre les
installations du site et 'usine de traitement de I'eau potable et 'usine de traitement des eaux usées. L’eau
de contact traitée provenant du bassin de stockage du site serait pompée et transportée par une
canalisation enterrée vers un bassin d’amortissement qui serait installé prés de la riviere Keewatin, avant
le rejet de I'eau dans la riviere. Deux canalisations d’eau brute seraient nécessaires pour permettre le
prélévement d’eau dans la riviere Keewatin; elles seraient enterrées dans les berges pendant la
construction.

Routes et Ponts

Le principal point d’'accés de la ZDP du site MacLellan serait par la route provinciale 391 existante, qui
donne sur la route d’accés en gravier menant au site MacLellan. La route provinciale 391 serait utilisée
pour les livraisons de matériaux, par le personnel du projet afin d’accéder au site MacLellan et pour
transporter le minerai et d’autres matériaux du site Gordon au site MacLellan. La route d’accés en gravier
du site MacLellan serait améliorée au cours de la construction du projet pour pouvoir accueillir la
circulation associée au projet. L’acces a la route d’accés en gravier et a la ZDP du site MacLellan serait
limité au personnel du projet au cours de la construction, de I'exploitation et de la désaffectation-
fermeture.

Des routes internes aux sites permettant le déplacement du personnel du projet, de 'équipement et des
matériaux seraient nécessaires et seraient construites par le promoteur. La circulation de gros camions
de transport et la circulation routiere du site seraient séparées, le cas échéant.

Campement



Un campement permanent de 300 lits serait construit au site MacLellan au cours de I'étape de
construction pour accueillir le personnel du projet et serait utilisé au cours de I'étape d’exploitation.

Fabrication et Entreposage des Explosifs

Des explosifs a émulsion a détonateurs non électriques seraient fabriqués et entreposés au site
MacLellan au cours de I'exploitation aux fins d’utilisation lors de I'exploitation de la mine a ciel ouvert. Les
explosifs seraient transportés au site Gordon en fonction des besoins.

Gestion de I'eau

Des fossés de collecte d'infiltration et de ruissellement seraient creusés autour du périmeétre de l'aire
d’entreposage de roches de mine et des terrils de minerai et de morts-terrains, afin de diriger l'infiltration
et le ruissellement vers une série de puisards et de petits étangs. L’eau recueillie dans les puisards et
étangs serait ensuite pompée vers le bassin de stockage de I'installation de gestion des résidus aux fins
de gestion et de traitement, le cas échéant, avant son rejet dans la riviere Keewatin par une canalisation
de rejet d’effluent et un bassin d’amortissement. Ces fossés seraient congus pour contenir un événement
de précipitation se produisant une fois par 25 ans.

Des fossés de dérivation seraient également nécessaires pour recueillir, détourner et rejeter 'eau sans
contact du site MacLellan dans I'environnement alentour. Ces fossés seraient congus pour contenir un
événement de précipitation se produisant une fois par 25 ans.

2.3 Activités et Calendrier du Projet

Construction (deux ans)

Les activités de construction aux sites Gordon et MacLellan devraient généralement consister en
'aménagement du terrain, la construction physique et I'installation de I'équipement, ainsi que la mise en
service (c.-a-d., 'essai des systémes mécaniques et du réseau électrique avant I'exploitation).
L’aménagement du terrain et la construction devraient prendre neuf mois au total au site Gordon et deux
ans au site MacLellan, aprés quoi I'exploitation de la mine a ciel ouvert commencerait. Puisque la
construction de l'usine de broyage et de traitement du minerai du site MacLellan devrait prendre deux
ans, le minerai extrait au site Gordon serait entreposé dans des terrils jusqu’a ce que l'usine soit
opérationnelle.

La construction commencerait par le débroussaillage des zones nécessaires pour les mines a ciel ouvert
et les autres infrastructures du projet. Le bois extrait commercialisable serait vendu et le reste de la
végétation débroussaillée serait entreposée sur place pour étre utilisée au cours des activités de
fermeture. Un campement temporaire de 100 lits pour les travailleurs serait établi lors de la construction
au site MacLellan et serait utilisé tout au long de I'étape de construction jusqu’a ce que le campement de
travail permanent soit opérationnel. Au site Gordon, les roches de mine de l'aire d’entreposage de roches
de mine de la mine historique seraient excavées et déplacées vers la nouvelle aire d’entreposage de
roches de mine proposée dans le cadre des activités d’'aménagement du terrain afin de permettre
I'exploitation de la mine a ciel ouvert.



Une fois la végétation débroussaillée, les routes d’accés internes, les terrils de minerai et de morts-
terrains, les aires d’entreposage de roches de mine et l'installation de gestion des résidus, y compris les
barrages, seraient construits et le chenal de dérivation existant du site Gordon serait déplacé. Un fossé
temporaire de dérivation serait construit au site MacLellan prés de 'aire d’entreposage de roches de
mine, afin de recueillir et de détourner I'eau sans contact vers un affluent sans nom de la riviére
Keewatin. Les services publics, les installations auxiliaires et d’autres services, notamment les réseaux
électriques, les systémes de gestion des déchets, les systémes d’approvisionnement en eau douce, les
systémes de dénoyage des mines a ciel ouvert, les systémes de collecte d’eau de contact, les divers
batiments, les postes d’essence, les cuves de stockage et 'équipement de traitement, seraient installés a
ce moment et le retrait des morts-terrains dans la zone des mines a ciel ouvert aurait lieu en préparation
des activités minieres.

Les routes d’acces en gravier reliant les sites Gordon et MacLellan a la route provinciale 391 seraient
améliorées, notamment le pont enjambant la riviere Hughes au site Gordon. Aucune amélioration du pont
enjambant la riviere Keewatin ne serait nécessaire, puisque le pont a récemment été remplacé du fait de
I'effondrement du pont construit dans le cadre des activités minieres historiques du site MacLellan.

A la suite de la construction de I'infrastructure du projet, la mise en service aurait lieu aux deux sites,
notamment les essais des systemes mécaniques et des réseaux électriques.

Exploitation (13 ans)

Le promoteur estime que I'étape d’exploitation au site Gordon durerait six ans et consisterait
principalement en I'extraction de minerai et les activités connexes (p. ex., extraction et entreposage de
roches de mine, gestion des déchets solides et liquides, gestion des eaux souterraines et de surface).
Environ 4 100 tonnes de minerai (c.-a-d., sept camions par heure, 20 heures par jour) seraient
transportées du site Gordon au site MacLellan pendant les six premiéres années d’exploitation.

Le promoteur estime que I'exploitation au site MacLellan durerait 13 ans et consisterait principalement en
I'extraction de minerai et les activités connexes, la fabrication et I'entreposage d’explosifs, le concassage
et le traitement du minerai aux fins d’extraction d’or et d’'argent & commercialiser et la gestion des
résidus. L’or et I'argent extraits seraient transportés hors du site dans une installation certifiée aux fins de
traitement.

Un dynamitage a I'étape d’exploitation aux sites Gordon et MacLellan serait nécessaire pour extraire le
minerai des mines a ciel ouvert. La quantité et la fréquence du dynamitage seront confirmées au cours de
I'étude technique détaillée. Le dynamitage devait avoir lieu deux ou trois fois par semaine et le forage de
trous d’explosifs aurait lieu 24 heures par jour. Les explosifs utilisés pour le dynamitage, notamment le
nitrate d’ammonium et le fioul, seraient fabriqués et entreposés au site MacLellan.

Désaffectation et Fermeture (cing a six ans)

Une fois les activités miniéres terminées, les sites Gordon et MacLellan seraient désaffectés, remis en
état et fermés, conformément au plan concepteur de fermeture et a la réglementation sur la fermeture de
mines en vertu de la Mines and Minerals Act du Manitoba. La fermeture active de chaque site devait
durer de cing a six ans environ. Toutes les installations, I'équipement, les batiments et les éléments de
gestion de I'eau (p. ex., systéemes de traitement des eaux, fossés et bassins) non nécessaires aux



activités de remise en état et de fermeture seraient supprimés et les deux sites feraient I'objet d’'une
remise en état, afin d’établir la stabilité physique, chimique et biologique et satisfaire aux fonctions et
usages finaux souhaités des terres. Le promoteur serait responsable de la surveillance et du maintien de
l'intégrité de toute structure restante (p. ex., les routes d’accés) des deux sites.

Aprés la Fermeture (21 ans)

L’étape aprés la fermeture suivrait immédiatement la désaffectation/fermeture et la remise en état des
sites Gordon et MacLellan; le remplissage des mines a ciel ouvert se poursuivrait également pendant
cette période ainsi que la surveillance de I'aprés-fermeture. L’étape suivant la fermeture du projet durerait
environ 11 ans au site Gordon et 21 ans au site MacLellan. Une fois que la surveillance apres la
fermeture ne sera plus nécessaire, le promoteur transférerait les baux des deux sites a la province du
Manitoba. Apreés la fermeture, les deux sites devraient demeurer ouverts indéfiniment a des fins
récréatives, comme la chasse et le piégeage.



3 Raisons d’étre du Projet et
Autres Moyens de Realiser le
Projet

3.1 Raisons d’étre du Projet

Le projet vise a mettre en valeur des gisements d’or situés aux sites Gordon et MacLellan aux fins
d’extraction d’or (c.-a-d., argent aurifere) et d’argent destinés a la vente.

3.2 Solutions de Rechange pour Réaliser le Projet

En vertu de la LCEE 2012, I'évaluation environnementale d’un projet désigné doit prendre en compte les
solutions de rechange jugées réalisables sur les plans technique et économique, et leurs effets
environnementaux. L’énoncé de politique opérationnelle de ’Agence traitant de la « raison d’étre » et des
« solutions de rechange » en vertu de la Loi canadienne sur I'évaluation environnementale (2012) établit
les exigences générales et 'approche pour aborder les autres moyens de réaliser le projet désigné en
vertu de la LCEE 2012

Le promoteur a évalué des solutions de rechange pour réaliser certains aspects du projet, notamment :

« le transport du minerai, y compris les modes et l'itinéraire du transport;

« l'accés aux sites du projet;

- la durée de I'exploitation;

» I'emplacement de l'infrastructure clé du projet;

. les méthodes et technologies du traitement du minerai;

- l'alimentation électrique;

. la gestion de I'approvisionnement en eau potable et nécessaire a I'exploitation et des eaux usées;
- la gestion de I'eau de contact et 'emplacement des points de rejet des effluents;

- ’'hébergement et le transport de la main-d'ceuvre;

- 'emplacement du nouveau chenal de dérivation entre les lacs Gordon et Farley;

- les méthodes d’interception des eaux souterraines afin de limiter leur rejet dans les mines a ciel
ouvert;

- I'élimination des déchets de mine et le rejet des effluents, notamment les méthodes d’élimination des
roches de mine et des résidus.

Le promoteur a tenu compte de I'avis de nations autochtones, y compris de connaissances traditionnelles
et de renseignements sur 'usage traditionnel des terres propres au projet, quant a I'évaluation des
solutions de rechange ainsi qu’a la conception et I'établissement du site du projet.



3.2.1 Evaluation des Solutions de Rechange par le
Promoteur

Transport du Minerai

Il a été tenu compte d’une seule option (transport par camion par les routes d’accés existantes et un
trongon de la route provinciale 391) pour le transport du minerai du site Gordon au site MacLellan, car
aucune autre option de transport (p. ex., voie ferrée, courroies transporteuses) n’est disponible ou ne
serait réalisable sur le plan économique. D’autres itinéraires de transport n’ont pas été envisagés, car la
route provinciale 391 est la seule chaussée reliant les sites Gordon et MacLellan. D’autres rythmes de
transport, y compris d’autres options de chronologie, nombre de camions et quantité de minerai
transporté, n’ont pas été jugés réalisables du point de vue économique ou juridique, car augmenter le
nombre de camions et diminuer la quantité de minerai transporté augmenteraient les codts; augmenter la
guantité de minerai transporté par trajet dépasserait les restrictions provinciales en matiére de poids pour
la route provinciale 391. Le rythme de transport a été optimisé en fonction de la quantité de minerai a
transporter et des restrictions provinciales saisonniéres en matiere de poids pour la route provinciale 391.

Le minerai extrait au site MacLellan demeurerait sur place aux fins de broyage et de traitement dans
l'usine du site. Un traitement du minerai hors site n’a pas été envisagé du fait des inefficacités associées
et de 'empreinte environnementale qui serait alors accrue.

Acces aux Sites Gordon et MacLellan

Deux autres options ont été envisagées pour accéder aux sites Gordon et MacLellan : I'utilisation des
routes d’acces des sites existantes ou la construction de nouvelles routes d’acces; les deux étant reliées
a la route provinciale 391 existante.

Pour la premiére option, la route d’acces de 15 kilometres existante au site Gordon, y compris le pont
enjambant la riviere Hughes, et la route d’acces existante de 4,6 kilométres au site MacLellan seraient
améliorées pour accueillir de fagon sécuritaire la circulation associée au projet. Le pont existant
enjambant la riviere Keewatin au site MacLellan ne nécessiterait pas d’amélioration, car il a récemment
été remplacé pour maintenir un accés sécuritaire au site. Alors que cette option peut entrainer des
perturbations supplémentaires associées a toute amélioration requise de l'infrastructure, I'empreinte du
projet ne dépasserait pas I'empreinte existante laissée par les activités minieres historiques des deux
sites et n’entrainerait donc pas de perturbations supplémentaires des terres.

L’autre option de construction d’une nouvelle route d’accés reliant le site MacLellan a la route
provinciale 391 accroitrait 'empreinte du projet et entrainerait potentiellement :

des effets négatifs sur la qualité et la quantité des eaux de surface ainsi que sur le poisson et I'habitat
du poisson du fait de la nécessité d’installer un nouveau pont enjambant un affluent de la riviere
Keewatin;

la perte ou l'altération de la végétation et de terres humides ainsi que de I'habitat faunique;

I'élimination d’'un nid de pygargue a téte blanche;



un acces accru a des zones auparavant inaccessibles ou difficiles d’acces; ce qui peut entrainer des
effets sur 'usage des terres et des ressources par les peuples autochtones, notamment la chasse, la
péche, le piégeage et la collecte.

Du fait de 'ampleur et de la probabilité réduites d’effets environnementaux négatifs, 'utilisation des
routes d’accés existantes aux sites Gordon et MacLellan a été choisie comme option préférée.

Durée de Vie de la Mine

Deux solutions de rechange ont été envisagées pour la durée de vie des mines des sites Gordon et
MacLellan. La premiére option comprenait une durée de vie de mine de six ans au site Gordon et de

11 ans au site MacLellan, en fonction de la durée de vie projetée de I'équipement principal et de
l'infrastructure de la mine, du jalonnement de la mine (c.-a-d., extraction et entreposage des roches)
nécessaire pour maintenir une charge d’alimentation maximale constante et de la faisabilité économique
et technique. Toutefois, des ressources supplémentaires ont été relevées au site MacLellan, offrant
I'option de prolonger la durée de vie de la mine a 13 ans. La durée de vie de la mine au site Gordon a été
maintenue a six ans. La prolongation de la durée de vie de la mine devrait avoir un effet positif sur les
conditions socioéconomiques locales, notamment celles des nations autochtones, du fait de la
prolongation de la durée de 'emploi et des avantages économiques.

Emplacement de l'infrastructure Clé du Projet

Usine de Broyage et de Traitement du Minerai

On a envisagé trois emplacements pour I'usine de broyage et de traitement du minerai, y compris
'emplacement actuellement proposé au nord de la mine a ciel ouvert au site MacLellan (figure 3), un
emplacement a I'est du bassin Est du site MacLellan et un emplacement au site Gordon. L’'emplacement
actuellement proposé a été choisi du fait de sa proximité immédiate aux terrils de minerai du site
MacLellan; ce qui accroitrait I'efficacité du processus, réduirait 'empreinte du projet et ne nécessiterait
pas de traverser de cours d’eau, en permettant la construction de la route de la mine entre la fosse a ciel
ouvert et l'usine de broyage et de traitement du minerai. Par comparaison, 'emplacement a I'est du
bassin Est du site MacLellan aurait entrainer des inefficacités de production, des codts supplémentaires
et un plus grand potentiel d’effets environnementaux du fait d’émissions atmosphériques accrues, de la
nécessité de franchir un cours d’eau et d’'une empreinte de projet supérieure causant de plus grandes
pertes et altérations d’habitat. Il a été jugé qu’installer 'usine de broyage et de traitement du minerai au
site Gordon n’était pas réalisable du point de vue économique; les effets environnementaux potentiels de
cette option n’ont par conséquent pas été évalués.

Installation de Gestion des Résidus

Trois options ont été envisagées pour 'emplacement de l'installation de gestion des résidus, notamment
'emplacement actuellement proposé a I'extrémité nord du site MacLellan (figure 3), un emplacement
immédiatement au nord du lac Minton au site MacLellan et un emplacement au site Gordon. Du fait de la
décision d'installer 'usine de broyage et de traitement du minerai au site MacLellan, il a été jugé que
placer l'installation de gestion des résidus au site Gordon ne serait pas réalisable sur le plan économique,
du fait de la nécessité de transporter alors les résidus du site MacLellan au site Gordon; les effets
environnementaux potentiels de cette option n’ont par conséquent pas été évalués. L’'emplacement



actuellement proposé de l'installation de gestion des résidus a été choisi plutét que 'emplacement
immédiatement au nord du lac Minton, car cela entrainait une moindre empreinte, un volume inférieur de
construction de barrages, une capacité de stockage supérieure par rapport au ratio de volume de
barrage, une dérivation limitée ou inutile du bassin versant en amont, une plus grande proximité de
l'usine de broyage et de traitement du minerai, évitant un dépbt potentiel de résidus de mine dans les
étendues d’eau abritant du poisson (c.-a-d., lac Minton).

Aires d’Entreposage de Roches de Mine et Terrils de Minerai et de Morts-
Terrains

Deux emplacements ont été envisagés pour les terrils de minerai et de morts-terrains au site MacLellan,
notamment des emplacements situés au nord et au sud de la mine a ciel ouvert. L’emplacement au nord
de la mine a ciel ouvert (figure 3) a été choisi, car il permet une hauteur de terril inférieure et les
distances de transport les plus efficientes et, par conséquent, les émissions atmosphériques et de
poussieres les moins élevées, par rapport a I'emplacement situé au sud de la mine a ciel ouvert.

Deux emplacements de l'aire d’entreposage de roches de mine au site MacLellan ont initialement été
envisagés, notamment un emplacement au nord de la mine a ciel ouvert et a I'est de l'installation de
gestion des résidus, et un autre emplacement au sud de la mine a ciel ouvert. L’emplacement au nord de
la mine a ciel ouvert (figure 3) a été choisi, car il permet une hauteur de terril inférieure et les distances
de transport les plus efficientes et, par conséquent, les émissions atmosphériques et de poussiéres les
moins élevées, par rapport a I'emplacement situé au sud de la mine a ciel ouvert. Toutefois, au cours des
relevés de suivi relatifs au poisson menés au printemps et a I'été 2020 au site MacLellan, le promoteur a
détecté deux affluents du lac Minton et un affluent de la riviere Keewatin abritant du poisson, situés dans
'empreinte de I'emplacement initialement choisi pour I'aire d’entreposage de roches de mine. Pour éviter
d’éliminer ou de perturber ces cours d’eau, 'aire d’entreposage de roches de mine a été recongue, afin
de retirer I'entreposage de roches de mine du coin nord-est et de la limite méridionale de 'empreinte
initiale de I'aire d’entreposage de roches de mine, d’étendre l'aire d’entreposage de roches de mine au
nord-ouest et d’accroitre de cinq métres la hauteur des roches de mine entreposées dans la partie sud-
est de l'aire d’entreposage de roches de mine (figure 5).

Un seul emplacement pour chacun des terrils de minerai et de morts-terrains et de 'aire d’entreposage
de roches de mine a été jugé réalisable sur les plans technique et économique au site Gordon; ces
emplacements ont été choisis comme les options préférées (figure 2).



Figure 5 Comparaison des empreintes de I'aire d’entreposage de roches de mine au site MacLellan
avant et aprés la reconception

Before the current redesign After the current redesign
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Source : Etude d’impact environnemental du projet aurifére Lynn Lake : document supplémentaire sur
la mise a jour du bilan hydrique et modele de la qualité de I'eau du site MacLellan aprées ajustement de
I'aire d’entreposage de roches de mine (10 mai 2021)

Description de la figure : L'image de gauche présente 'emplacement de l'aire d’entreposage de
roches de mine initialement proposé au site MacLellan et les cours d’eau abritant du poisson
nouvellement découverts chevauchant sa section nord-est. L’image de droite présente la configuration
révisée de laire d’entreposage de roches de mine en supprimant la section nord-est pour éviter les
cours d’eau abritant du poisson.

Méthodes et Technologies de Traitement du Minerai

Plusieurs options concernant I'extraction de I'or ont été envisagées, notamment la cyanuration, la
concentration gravimétrique ou la concentration par flottation. Alors que ces trois options étaient
comparables en termes d’efficacité de récupération de I'or et de faisabilité technique, seule la cyanuration
a été jugée réalisable sur le plan économique et a par conséquent été choisie comme méthode préférée
d’extraction de l'or. Les procédés par concentration gravimétrique et concentration par flottation n’ayant
pas été jugés réalisables sur le plan économique, les effets environnementaux potentiels de ces options
n'ont pas été évalués. Le procédé de cyanuration peut entrainer des effets environnementaux négatifs
potentiels du fait d’éventuels déversements de cyanure de sodium, qui peut étre toxique ou mortel pour
des organismes terrestres et aquatiques ainsi que ’homme en cas d’ingestion ou d’autres modes
d’exposition.



Alimentation Electrique

Cing options ont été évaluées pour approvisionner le projet en électricité, y compris l'installation de
génératrices diesel sur place, la mise a niveau et la conversion du poste existant de la rue Copper de
Ville de Lynn Lake, la construction d’'un nouveau poste électrique, la construction d’'une nouvelle ligne de
transport d’électricité a partir du poste existant de Laurie River jusqu’au projet et la construction d’'un
nouveau poste sur le site du projet et d’'une ligne de transport aérienne jusqu’au projet suivant le droit de
passage existant le long de la route d’accés. Pour le site Gordon, du fait des moindres exigences
énergétiques des activités et de I'infrastructure du projet, des génératrices diesel sur place ont été
choisies comme l'option préférée, car elles sont plus économiques et n’entraineraient pas de perturbation
des zones hors du site découlant de la construction d’une nouvelle infrastructure. La construction d’'une
nouvelle ligne de transport du poste de Laurie River jusqu’au site Gordon aurait entrainé une plus vaste
empreinte de perturbations par rapport au recours a des génératrices diesel, entrainant une perte de
végétation et d’habitat faunique plus importante. La construction d’'un nouveau poste électrique au site
Gordon n’était pas réalisable sur le plan économique et n’a donc pas été davantage évaluée.

Pour le site MacLellan, les options préférées choisies ont été de mettre a niveau et de convertir le poste
existant de la rue Copper de Ville de Lynn Lake et de construire un nouveau poste et des lignes de
transport aériennes au site MacLellan, car ces options sont jugées réalisables sur les plans technique et
économique et entraineraient le moins d’effets environnementaux. Le site MacLellan présentant une
demande d’énergie plus importante, le recours a des génératrices diesel aurait entrainé des émissions
atmosphériques plus importantes.

Approvisionnement en Eau et Gestion des Eaux Usées

Deux options ont été envisagées pour respecter les exigences du projet de 92 000 litres par jour d’eau
potable et nécessaire a I'exploitation : utiliser les eaux de surface et s’approvisionner en eau de la ville de
Lynn Lake. Du fait de I'avis d’ébullition d’eau pour la ville de Lynn Lake en vigueur depuis 2012, il a été
déterminé que le réseau d’alimentation en eau de la ville de Lynn Lake ne pourrait pas répondre aux
exigences du projet. Un approvisionnement en eau a partir des étendues d’eau de surface existantes
dans les ZELs a donc été choisi comme option préférée. L’eau proviendrait de la riviere Keewatin, serait
pompée vers une installation de traitement de I'eau potable aux fins de purification et serait acheminée
au site MacLellan par une série de canalisations. L’eau potable au site Gordon serait apportée par
camion de linstallation de traitement de 'eau potable du site MacLellan; aucune autre option n’a été
envisagée pour ce site.

Trois options ont été évaluées pour la gestion des eaux usées, notamment le traitement dans une
installation de traitement des eaux usées sur place, le stockage des eaux usées dans des fosses
septiques et le stockage des eaux usées dans des bassins d’épuration. Utiliser I'installation de traitement
des eaux usées existante de la ville de Lynn Lake n’a pas été jugée étre une option viable, car cette
installation fonctionne actuellement a sa capacité maximale. Pour le site MacLellan, il a été déterminé
gue les deux fosses septiques et bassins d’épuration ne fourniraient pas la capacité de traitement des
eaux usées adéquate du fait des restrictions de capacité de stockage sur le site. La construction d’'une
installation de traitement des eaux usées sur place a donc été choisie comme option préférée. Les eaux
usées seraient recueillies des batiments du site MacLellan par une série de canalisations enterrées et



seraient transférées par gravité a l'installation de traitement; les eaux usées traitées seraient rejetées
dans I'environnement alentour.

Pour le site Gordon, le recours a des fosses septiques a été choisi comme option préférée, car un
moindre volume d’eaux usées serait généré sur le site par rapport au site MacLellan; des bassins
d’épuration n’ont pas été choisis, car ils ne fourniraient pas la capacité de stockage suffisante. Les eaux
usées seraient recueillies par gravité dans deux fosses septiques, puis transférées par camion au site
MacLellan aux fins de traitement dans l'installation de traitement des eaux usées du site.

Gestion de I'Eau de Contact et Points de Rejet des Effluents

Une option a été évaluée pour la gestion de I'eau de contact et le rejet d’effluents au site MacLellan : la
collecte locale de I'eau de contact et son traitement dans un bassin central de stockage d’eau de contact
ou a linstallation de traitement sur place, le cas échéant, avant son rejet dans la riviere Keewatin. Un
systéme de collecte de I'eau de contact serait construit au site MacLellan, afin de recueillir 'eau de
contact du site du projet, notamment le dénoyage de la mine a ciel ouvert et les eaux de ruissellement, et
de la transférer a 'usine de broyage et de traitement du minerai pour étre réutilisée. L’eau de contact ne
faisant pas 'objet des exigences de I'usine de broyage et de traitement du minerai serait rejetée dans la
riviere Keewatin, aprés traitement, le cas échéant, pour veiller au respect des exigences fédérales et
provinciales applicables en matiére de rejet. Cette option permettrait d’éviter les effets négatifs potentiels
sur les eaux de surface, les eaux souterraines ainsi que le poisson et I'habitat du poisson; aucune autre
option n’a donc été envisagée. La riviere Keewatin a été choisie comme site préféré de rejet de I'eau de
contact au site MacLellan, car il s’agit du cours d’eau le plus vaste de la région et présentant par
conséquent la plus importante capacité d’assimilation de toutes les étendues d’eau prés du site
MacLellan. D’autres lieux de rejet n'ont donc pas été évalués. L'infiltration provenant des aires
d’entreposage de minerai, de morts-terrains et de roches de mine serait dirigée vers l'installation de
gestion des résidus; aucune autre option n’a été envisagée.

L’eau de contact du site Gordon, provenant notamment du dénoyage de la mine a ciel ouvert ainsi que du
ruissellement et de l'infiltration des aires d’entreposage de minerai, de morts-terrains et de roches de
mine, serait recueillie dans un bassin de gestion de I'eau aux fins de traitement avant d’étre rejetée par
canalisation dans I'environnement alentour. Deux lieux de rejet ont été envisagés, notamment le bassin
ouest du lac Farley et la riviére Hughes. Le bassin ouest du lac Farley a été choisi, car il s’agit du bassin
le plus profond du lac Farley présentant donc une vaste capacité d’assimilation; il se trouve en outre dans
un rayon de trois kilomeétres du site Gordon, limitant ainsi les exigences d’infrastructures supplémentaires
et les perturbations associées au pompage de I'eau de contact vers le lieu de rejet. La riviere Hughes se
trouve a plus de dix kilometres du site Gordon; ce qui nécessiterait I'installation de plusieurs stations de
pompage le long de la canalisation pour transférer I'eau de contact jusqu’a son rejet dans la riviére et
entrainerait des effets supplémentaires sur les composantes valorisées.

Hébergement et Transport de la Main-d’ceuvre

Quatre options ont été envisagées pour héberger la main-d’ceuvre nécessaire au projet : un campement
de travailleurs permanent au site MacLellan, un hébergement hors site dans la ville de Lynn Lake, la
réutilisation de logements existants dans la ville de Lynn Lake, I'utilisation combinée d’'un campement de
travailleurs au sein de la ville de Lynn Lake et de triplex. Du fait du déclin de la population de la ville de



Lynn Lake, la plupart des logements disponibles sont détériorés et non habitables et les services
d’hébergement temporaires existants (comme les hbtels, motels, terrains de camping et gites) n’auraient
pas la capacité suffisante pour soutenir la main-d’ceuvre nécessaire au projet; ces options n’ont par
conséquent pas été sélectionnées. Un campement situé dans la ville de Lynn Lake n’a également pas été
sélectionné, car les améliorations de l'infrastructure qui seraient nécessaires étaient substantielles; il a
été jugé qu’elles ne seraient pas réalisables sur le plan économique ou technique. On a par conséquent
choisi la construction d’'un nouveau campement de travailleurs permanent au site MacLellan comme
option préférée, car il s’agit de I'option la plus rentable et efficiente et il serait congu de sorte d’avoir la
capacité suffisante pour le personnel du projet. Cette option réduirait en outre la circulation sur la route
provinciale 391, puisque le navettage jusqu’au site MacLellan depuis la ville de Lynn Lake ne serait pas
nécessaire, limiterait les interactions et les éventuels conflits entre les résidents locaux et le personnel du
projet et éviterait les effets négatifs potentiels sur l'infrastructure et les services au sein de la ville de

Lynn Lake, puisque linfrastructure du campement serait indépendante des installations existantes. Les
travailleurs affectés au site Gordon seraient transportés par autobus chaque jour depuis le site
MacLellan, limitant encore les effets potentiels du projet sur la sécurité et le volume de la circulation sur la
route provinciale 391.

Chenal de Dérivation (Site Gordon)

Deux options ont été évaluées pour le nouveau chenal de dérivation a construire entre les lacs Gordon et
Farley. La premiére option (chenal d’environ 1 450 métres de long comprenant des éléments d’habitat du
poisson) a été choisie comme solution préférée. Cette option permet un lien continu entre les lacs
Gordon et Farley et la création d’une superficie suffisante d’habitat du poisson compensant celui qui
serait perdu du fait de I'élimination du chenal existant, sans nécessiter de perturbations supplémentaires
pour respecter les exigences anticipées de compensation en vertu de la Loi sur les péches. La deuxiéme
option était la construction d’un chenal d’environ 1 000 métres de long; toutefois, ce chenal ne serait pas
congu avec des éléments d’habitat du poisson et ne pourrait donc pas compenser 'élimination du chenal
existant. Les deux options prendraient leur origine au lac Gordon et se termineraient dans un affluent du
lac Farley.

Interception des Eaux Souterraines

Trois options ont été envisagées pour atténuer I'afflux des eaux souterraines dans la mine a ciel ouvert
du site Gordon, notamment le recours & un barrage souterrain contre l'infiltration, un écran injecté et un
systeme de puits d’interception. Les résultats de I'évaluation des options ont révélé que I'écoulement des
eaux souterraines contournerait le barrage souterrain contre l'infiltration, I'écran injecté, et pénétrerait tout
de méme dans la mine a ciel ouvert, alors que les puits d’interception devraient y limiter I'afflux de I'eau.
Le recours a des puits d’interception permettrait également davantage de flexibilité en termes
d’emplacement et serait un élément temporaire pouvant finalement étre retiré aprées I'exploitation. Le
recours a un écran injecté et a un barrage souterrain aurait également entrainé des effets de plus grande
ampleur sur les niveaux des lacs Gordon et Farley du fait des rabattements des eaux souterraines, alors
que des puits d’interception permettraient de rejeter dans ces lacs les eaux souterraines qui auraient,
sans cela, été rejetées dans la mine a ciel ouvert, afin d’atténuer la diminution des niveaux de ces lacs.

Elimination des Déchets de Mine



Trois options ont été envisagées pour éliminer les résidus au cours de I'exploitation du site MacLellan, y
compris une élimination conventionnelle (c.-a-d., élimination des résidus dans un barrage a
géomembrane); un empilement a sec (c.-a-d., élimination de résidus asséchés sur une surface plane
équipée de fossés de collecte de ruissellement et d'infiltration, d’étangs et de puisards pour recueillir 'eau
de contact aux fins de traitement avant son rejet); une évacuation mixte (c.-a-d., la combinaison de
roches de mine et de résidus pour former un seul flux de déchets plus stable). L’empilement a sec n’a
pas été choisi, car cette option serait difficile a entretenir, entrainerait des colts supplémentaires de
transport, de dépét, de traitement et de compactage des résidus et présente des risques
environnementaux potentiels plus importants. L’évacuation mixte n’a pas été choisie, car elle
nécessiterait la dérivation de volumes d’eau de contact plus importants que dans le cas d’autres
méthodes et nécessiterait des mesures d’atténuation supplémentaires pour gérer le drainage rocheux
acide et la lixiviation des métaux. L’élimination conventionnelle a donc été choisie comme méthode
préférée, car elle a été jugée plus efficiente sur les plans technique et économique et entrainerait moins
de risques environnementaux potentiels.

Deux options ont été envisagées pour gérer une infiltration potentiellement contaminée de l'installation de
gestion des résidus au site MacLellan au cours de I'exploitation, notamment I'utilisation d’'un revétement
complet en polyéthyléne haute densité sous I'installation et l'injection de mortier liquide dans le fond
rocheux ainsi que l'installation de systémes de collecte de linfiltration. Le recours a un revétement
complet sous l'installation de gestion des résidus n’a pas été choisi, car cette option n’a pas été jugée
réalisable sur le plan économique. De plus, I'injection de mortier liquide dans le fond rocheux associé a
l'installation de systémes de collecte de l'infiltration (solution choisie comme option préférée) permettrait
la consolidation et le renforcement des résidus, facilitant la stabilité a long terme et un processus de
fermeture et de remise en état plus efficace. Toutefois, certaines parties de I'installation de gestion des
résidus ou l'infiltration devrait étre supérieure seraient dotées d’un revétement (comme les pentes amont
des barrages).

Trois options ont été envisagées pour gérer le drainage rocheux acide et la lixiviation des métaux des
aires d’entreposage de roches de mine aux sites Gordon et MacLellan au cours de I'exploitation,
notamment le recours a un revétement complet en polyéthyléne haute densité sous l'aire d’entreposage,
le mélange de matériaux potentiellement acidogénes et potentiellement non acidogénes et I'utilisation de
recouvrements secs ou humides. Le promoteur a choisi une approche mixte de mélange de matériaux
potentiellement acidogénes et potentiellement non acidogénes et I'utilisation de recouvrements secs ou
humides, le cas échéant, car ces méthodes réduiraient le volume d’eau de contact a gérer, éviteraient la
formation de « poches » acides dans les aires d’entreposage de roches de mine et étaient I'option la plus
rentable. Le recours a un revétement complet sous les aires d’entreposage de roches de mine n’a pas
été choisi, car cette option n’a pas été jugée réalisable sur le plan économique.

Deux options ont été envisagées pour éliminer les roches de mine aux sites Gordon et MacLellan et les
résidus au site MacLellan apres I'exploitation, notamment le recours a une couverture végétale (c.-a-d., la
terre végétale provenant des terrils de morts-terrains) sur les aires d’entreposage des roches de mine
proposeées et I'installation de gestion des résidus ainsi que le remblayage de la mine a ciel ouvert.
L’élimination des roches de mine et des résidus dans les mines a ciel ouvert n’a pas été jugée réalisable
sur le plan économique, du fait du codt élevé associé a la récupération des roches de mine et des résidus
et a leur transport jusqu’aux mines a ciel ouvert. Cette double manipulation des roches de mine et des
résidus entrainerait également des gaz a effet de serre supplémentaires et d’autres émissions de



polluants atmosphériques provenant de I'échappement de I'équipement, causant des effets négatifs sur
la qualité de I'air. Ainsi, le dép6t de terre végétale sur les aires d’entreposage de roches de mine et
linstallation de gestion des résidus apres I'exploitation ont été choisis comme option préférée.

3.2.2 Points de vue Exprimeés

Autorités Fédérales

Ressources naturelles Canada a exprimé des préoccupations que I'évaluation des solutions de rechange
pour I'élimination des roches de mine et des résidus aprés I'exploitation du projet ne tienne pas
adéquatement compte des effets potentiels a long terme sur la qualité de I'eau et les composantes
valorisées associées du fait de linfiltration de métaux et d’autres polluants potentiels préoccupants
provenant des aires d’entreposage de roches de mine et de I'installation de gestion des résidus, en cas
d’érosion de la couverture végétale au fil du temps, réduisant ainsi son efficacité. De plus, le promoteur
n’a pas envisagé que la couverture végétale stabilisée puisse s’éroder plus rapidement du fait des effets
des changements climatiques sur la configuration des précipitations et les phénoménes météorologiques
extrémes. Ressources naturelles Canada recommande le remblayage de la mine a ciel ouvert pour
éliminer les stériles et résidus.

Nations Autochtones

Les nations autochtones ont exprimé quatre préoccupations principales relatives aux solutions de
rechange :

- I'évaluation d’autres durées de vie pour la mine n’a pas tenu adéquatement compte des avantages
économiques potentiels associés a une durée de vie de mine prolongée (c.-a-d., prolongation a
26 ans en divisant le tonnage de la mine par deux);

- I'évaluation des solutions de rechange pour I'élimination des déchets de mine n’a pas tenu
adéquatement compte des effets potentiels de I'élimination conventionnelle des résidus sur les eaux
souterraines et de surface, afin d’éclairer la sélection de cette méthode comme option préférée;

- I'évaluation des solutions de rechange pour la gestion de l'infiltration de I'installation de gestion des
résidus et des aires d’entreposage de roches de mine n’a pas tenu adéquatement compte des effets
potentiels sur les composantes valorisées, en particulier les effets potentiels si un revétement
complet n’était pas installé sous ces aires;

. les solutions de rechange ont été évaluées et choisies sans consulter les peuples autochtones.

Les commentaires présentés par les nations autochtones, ainsi que les réponses du promoteur et de
I’Agence, sont résumés a I'annexe C de ce rapport d’évaluation environnementale.

3.2.3 Analyse et Conclusion de I’Agence

L’Agence est d’avis que le promoteur a pris en compte la rentabilité, la faisabilité technique, la fiabilité, les
effets environnementaux potentiels et les commentaires des autorités fédérales et des nations
autochtones sur les solutions de rechange recensées pour la réalisation du projet. L’Agence reconnait
que des préoccupations demeurent quant a I'évaluation d’autres durées de vie de la mine ainsi qu’aux
facteurs pris en compte pour déterminer la durée de vie préférée de la mine. L’Agence est d’avis que le



promoteur a tenu adéquatement compte des facteurs environnementaux et socioéconomiques potentiels
ainsi que de la réalisation technique des diverses durées de vie de la mine dans sa sélection des options
préférées. L’Agence reconnait également que des préoccupations demeurent quant au choix du
promoteur concernant les options préférées pour I'élimination des roches de mine et résidus, notamment
les effets a long terme sur la qualité de I'eau et d’autres composantes valorisées. L’Agence est d’avis que
I'évaluation du promoteur a tenu adéquatement compte des effets environnementaux potentiels et de la
faisabilité technique et économique des solutions de rechange. Des effets potentiels du projet sur la
qualité des eaux de surface et souterraines du fait de I'entreposage des roches de mine et des résidus
dans la ZDP; des mesures d’atténuation clés des effets potentiels sur ces composantes valorisées font
I'objet d’une plus ample discussion au chapitre 6.2 (Eaux souterraines) et au chapitre 6.3 (Eaux de
surface) de ce rapport d’évaluation environnementale.

L’Agence comprend que des préoccupations demeurent quant au niveau de mobilisation et de
consultation que le promoteur a entrepris lors de son évaluation des solutions de rechange pour le projet.
L’Agence comprend que le promoteur s’est engagé a une mobilisation continue des nations autochtones
tout au long de la vie du projet, notamment au cours de I'étape de conception détaillée, et a
I'établissement d’'un Comité consultatif environnemental autochtone pour faciliter la communication
continue avec les nations autochtones quant au projet, ses effets potentiels et les programmes de suivi et
de surveillance du projet. De plus amples détails sur le Comité consultatif environnemental autochtone
figurent au chapitre 7.4 (Peuples autochtones — Usage courant des terres a des fins traditionnelles,
Patrimoine naturel et patrimoine culturel et Sites d'importance) de ce rapport d’évaluation
environnementale. L’Agence souligne I'importance d’'une mobilisation et d’'une consultation continues
avec les nations autochtones pour veiller a ce que les effets potentiels sur les peuples autochtones soient
relevés et abordés et que les connaissances autochtones soient prises en compte.

Aprés avoir examiné I'EIE et d’autres informations, I’Agence est convaincue que le promoteur a évalué de
facon satisfaisante d’autres moyens de réaliser le projet aux fins d’évaluation des effets
environnementaux du projet en vertu de la LCEE de 2012.



4 Activités de Consultation et de
Mobilisation

4.1 Consultations de la Couronne aupres des
Peuples Autochtones

La Couronne a I'obligation de consulter les peuples autochtones du Canada et de consentir des
accommodements, s'il y a lieu, lorsque les travaux envisagés risquent d’avoir une incidence négative sur
des droits ancestraux ou issus de traités reconnus par 'article 35 de la Loi constitutionnelle de 19822
(droits reconnus par l'article 35). La consultation des peuples autochtones est également entreprise plus
généralement pour contribuer a une bonne gouvernance, a I'élaboration de politiques judicieuses et a la
prise de décisions éclairées. La décision du ministre quant a I'importance des effets en vertu du
paragraphe 52(1) de la LCEE 2012 est considérée relever d’'une conduite de la Couronne pouvant
donner lieu a I'obligation de consulter en vertu de la common law et, le cas échéant, de tenir compte des
effets négatifs potentiels sur les droits reconnus par l'article 35.

Aux fins de I'évaluation environnementale fédérale, 'Agence a coordonné les consultations fédérales
pour faciliter une consultation selon une approche pangouvernementale. Les nations autochtones
invitées a participer aux consultations comprenaient celles relevées comme ayant un intérét dans le
projet en raison du potentiel du projet a avoir des effets négatifs sur les droits reconnus par l'article 35.

Afin de respecter I'obligation de consulter de la Couronne, 'Agence a intégré les consultations auprés
des Autochtones au processus d’évaluation environnementale.

41.1 Consultations Menées par I’Agence

En plus des obligations élargies du gouvernement fédéral, la LCEE 2012 exige de tenir compte des effets
des changements a I'’environnement sur la santé et les conditions socioéconomiques des peuples
autochtones, sur leur patrimoine naturel et leur patrimoine culturel, sur leur usage courant des terres et
des ressources a des fins traditionnelles et sur les structures, les sites ou les objets d'importance
historique, archéologique, paléontologique ou architecturale. L’analyse des effets potentiels sur les
nations autochtones est présentée au chapitre 7.4 (Peuples autochtones — Usage courant des terres et
des ressources a des fins traditionnelles, Patrimoine naturel et patrimoine culturel et Sites d’importance),
au chapitre 7.5 (Peuples autochtones — Santé et conditions socioéconomiques) et au chapitre 7.6
(Territoire domanial) de ce rapport d’évaluation environnementale. Une évaluation des répercussions

2 ’article 35 de la Loi constitutionnelle de 1982 stipule que : << (1) Les droits existants — ancestraux ou
issus de traités — des peuples autochtones du Canada sont reconnus et confirmés.

(2) Dans [la Loi constitutionnelle de 1982], « peuples autochtones du Canada » s’entend notamment des
Indiens, des Inuit et des Métis du Canada.

(3) Il est entendu que sont compris parmi les droits issus de traités, dont il est fait mention au paragraphe
(1), les droits existants issus d’accords sur des revendications territoriales ou ceux susceptibles d’étre
ainsi acquis.

(4) Indépendamment de toute autre disposition de la présente loi, les droits — ancestraux ou issus de
traités — visés au paragraphe (1) sont garantis de facon égale aux personnes des deux sexes. >>



potentielles du projet sur les droits ancestraux ou issus de traités, établis ou potentiels, est abordée au
chapitre 9 (Répercussions sur les droits ancestraux ou issus de traités) de ce rapport d’évaluation
environnementale.

Les nations autochtones désignées pour faire I'objet de consultations incluent celles ayant un intérét dans
le projet en raison de la proximité, de I'usage traditionnel des terres et de I'étendue des effets négatifs
potentiels sur les droits ancestraux ou issus de traités, établis ou potentiels. L’Agence a consulté les
nations suivantes :

Fédération Métisse du Manitoba;

Nation crie de Chemawawin;

Nation crie Mathias Colomb;

Nation crie Nisichawayasihk;

Nation crie O-Pipon-Na-Piwin;

Nation crie Peter Ballantyne;

Nation métisse de la Saskatchewan — Région est 1;
Nation métisse de la Saskatchewan — Région nord 1;
Premiére Nation Barren Lands;

Premiére Nation de Hatchet Lake;

Premiére Nation Marcel Colomb;

Premiére Nation Northlands Denesuline;

Premiére Nation Sayisi Dene.

L’Agence a initialement consulté la Nation crie Pickerel Narrows a propos du projet; le 13 mars 2018, la
Nation crie Pickerel Narrows a cependant informé I'’Agency qu’elle serait représentée par la Nation crie
Mathias Colomb aux fins des activités de consultation relatives au projet. En mai 2020, la Nation crie de
Chemawawin a exprimé son intérét pour le projet et son désir d'étre consultée. L'Agence a commenceé a
consulter la Nation crie de Chemawawin en mai 2020.

L’Agence a soutenu la participation des nations autochtones par le biais de son programme d’aide
financiere aux participants. Une aide financiére a été offerte pour rembourser les dépenses admissibles
des nations autochtones participantes. Dix des nations autochtones désignées ont fait une demande et
obtenu une aide financiére totalisant 727 918,25 $ dans le cadre de ce programme.

L’Agence a fourni aux nations autochtones des occasions d’en savoir plus sur le projet, de discuter de
préoccupations relatives aux effets environnementaux potentiels du projet ainsi que des répercussions
potentielles sur les droits reconnus par I'article 35 et de discuter de mesures d’atténuation et
d’accommodement possibles, le cas échéant. Ces renseignements ont permis a la Couronne de
comprendre les effets environnementaux potentiels du projet et les répercussions potentielles sur les
droits reconnus par l'article 35 et les intéréts associés ainsi que l'efficacité des mesures proposées pour
éviter ou atténuer ces répercussions. Les nations autochtones ont recu des mises a jour régulieres de
I’Agence pour les tenir informées des principaux développements et solliciter leurs commentaires.
L’Agence a intégré les activités de consultation et de mobilisation de la Couronne au processus
d’évaluation environnementale et a invité les nations autochtones a examiner et a commenter par écrit
les documents énumérés au tableau 2 au cours de périodes de consultation officielles. Les nations



autochtones auront en outre I'occasion d’examiner et de commenter ce rapport d’évaluation d’impact
ainsi que la version provisoire des conditions potentielles.

Tableau2 Occasions de présenter des commentaires offertes au public et aux nations autochtones
pendant le processus d’évaluation environnementale

Objet de la consultation Dates

Résumé de la description du projet 20 juillet 2017 au 9 ao(t 2017

Version provisoire des lignes directrices relatives 1¢" septembre 2017 au 2 octobre 2017
a I'étude d’'impact environnemental

Résumé de I'EIE et EIE 16 ao(t 2020 au 10 octobre 2020
Examen technique de EIE 11 octobre 2020 au 3 octobre 2022
Rapport provisoire d’évaluation environnementale En cours

et version provisoire des conditions potentielles

L’Agence a rencontré des nations autochtones et tenu compte de leurs commentaires au cours de
'examen de I'EIE et du résumé de 'EIE en vue de formuler des demandes de renseignements au
promoteur. Les nations autochtones ont eu I'occasion d’examiner et de commenter les renseignements
supplémentaires fournis par le promoteur. Le 29 mars 2021, la Nation crie Nisichawayasihk a retiré toutes
ses objections au projet et a retiré sa participation au processus d’évaluation environnementale.
L’Agence a continué a informer la Nation crie Nisichawayasihk des possibilités de participer au processus
de participation. L’Agence a intégré des préoccupations et commentaires de la Nation crie
Nisichawayasihk au présent rapport d’EE, mais reconnait que ces préoccupations peuvent avoir été
abordées hors du processus d’évaluation environnementale.

4.2 Activités du Promoteur Relatives a la
Mobilisation des Collectivités Autochtones

Le promoteur a entrepris des activités de mobilisation auprés de 13 nations autochtones au Manitoba et
en Saskatchewan. Les méthodes de mobilisation comprenaient des appels téléphoniques, des courriels,
des lettres et des rapports. Le promoteur a déclaré qu’il continuerait a fournir des renseignements et a
demander une rétroaction aux nations autochtones quant au projet et aux programmes de mesures
d’atténuation, de surveillance et de suivi.

Le promoteur a commencé a communiquer avec les nations autochtones suivantes en 2017 :
- Nation crie Mathias Colomb;
- Nation crie Nisichawayasihk;

- Nation crie O-Pipon-Na-Piwin;



Nation crie Peter Ballantyne;

Nation métisse de la Saskatchewan — Région est 1;

Nation métisse de la Saskatchewan — Région nord 1;

Fédération Métisse du Manitoba;

Premiere Nation Barren Lands;

Premiére Nation de Hatchet Lake;

Premiére Nation Northlands Denesuline;

Premiere Nation Marcel Colomb;

Premiére Nation Sayisi Dene.
En mai 2020, la Nation crie Chemawawin a exprimé des préoccupations au sujet du projet ainsi que le
souhait de participer. Le promoteur a commencé a communiquer avec cette collectivité en mai 2020. Les

mémes renseignements sur le projet et occasions de les commenter que ceux susmentionnés ont été
fournis a la Nation crie Chemawawin.

Pendant les activités de mobilisation organisées par le promoteur, des préoccupations clés ont été
soulevées par les nations autochtones, notamment les suivantes :

les répercussions sur les droits, I'expérience culturelle et I'exercice des droits;

l'intégration de savoirs autochtones et d’études sur 'usage traditionnel des terres;

I'acces aux terres et ressources aux fins d’'usage traditionnel (comme la péche, la chasse, le
piégeage et la cueillette), notamment 'acces aux ZDP, et leur qualité, ainsi que la perte de terres
humides et leur altération;

les effets sur la santé des Autochtones, leur bien-étre et 'accés a des aliments prélevés dans la
nature ainsi que leur qualité;

les effets sur le territoire domanial;

les effets sur les sites et les ressources d’'importance culturelle et historique;

le potentiel d’accidents et de défaillances;

'augmentation du bruit, de la poussiére et de la pollution atmosphérique;

les changements a la quantité et a la qualité des eaux souterraines et de surface;

les changements a la végétation (c.-a-d., les espéces importantes sur le plan culturel et I'introduction
d'especes invasives et de mauvaises herbes) ainsi que la nécessité de levés, de surveillance, de
remise en état et de végétalisation;

les effets sur la faune et la flore, y compris les oiseaux migrateurs et les espéces importantes sur le
plan culturel (p. ex., le caribou de boréal), comme les effets sur la santé et la mortalité de la faune et
de la flore, la perte et la fragmentation de I'habitat et I'altération de la connectivité de I'habitat et du
déplacement de la faune;

la pertinence et I'efficacité prévue des mesures d’atténuation ainsi que de suivi et de surveillance
proposées par le promoteur;

le manque de financement par le promoteur de la capacité d’examen des principaux documents tout
au long du processus d’évaluation environnementale;



. le manque de mobilisation véritable des Autochtones par le promoteur pour recueillir des données de
référence.

4.3 Participation du Public

43.1 Participation du Public Dirigée par ’Agence

Les activités de mobilisation du public organisées par I’Agence ont inclus des périodes de consultation
publique, la tenue de séances d’information virtuelles ainsi que I'élaboration et la diffusion de documents
visant a faire part des renseignements et a recevoir une rétroaction sur le projet.

L’Agence a fourni quatre occasions au public de participer au processus d’évaluation environnementale,
comme le résume le tableau 2, notamment une occasion de fournir des commentaires sur ce rapport
provisoire d’EE et sur la version provisoire des conditions potentielles. Des exemplaires imprimés de la
version provisoire des lignes directrices relatives a I'EIE et du résumé de I'EIE ont été mis a disposition
sur demande. Des avis des occasions de participation ont été publiés sur le site Internet du Registre
canadien d’évaluation environnementale et diffusés dans les médias locaux (presse, sites Web et radio).

L’Agence a offert une aide financiére dans le cadre de son programme d’aide financiére aux participants
pour appuyer la participation du public a 'examen et a la présentation de commentaires. Aucune
demande de financement de soutien de la participation du public a I'évaluation environnementale du
projet n’a été regue.

L’Agence a regu huit mémoires de membres du public, d’organisations communautaires et de
représentants municipaux tout au long du processus d’évaluation environnementale, notamment de la
chambre de commerce de Lynn Lake, de la ville de Lynn Lake et du conseil sectoriel du nord du
Manitoba. Trouvez ci-dessous un résumé général des principales préoccupations relatives aux domaines
de compétence fédérale. Il présente certains des enjeux, préoccupations et opinions exprimés et pris en
compte tout au long du processus d’évaluation environnementale.

Pendant les activités de mobilisation organisées par I’Agence, le public a principalement soulevé les
enjeux suivants :

- I'échéancier et le processus de I'évaluation environnementale fédérale;

. les effets sociaux et économiques sur les collectivités environnantes et les entreprises locales,

notamment les occasions d’emploi et de formation.

L’Agence reconnait que de nombreux membres du public, des organisations et d’autres intervenants
soutiennent le projet et ont demandé un échéancier accéléré.

4.3.2 Activités de Participation du Public Organisées par
le Promoteur

Le promoteur a mené des activités de mobilisation du public depuis mars 2015, notamment des diffusions
d’avis relatifs au projet, des réunions avec les entreprises locales, des municipalités et d’autres
intervenants, des portes ouvertes, des communications directes avec des particuliers (p. ex.,
communications écrites) et d’autres activités. Ces activités ont inclus quatre portes ouvertes pour le



public, des visites des sites et plus de 50 réunions avec les entreprises locales, des sociétés
d’aménagement, des services locaux (c.-a.-d., hdpitaux, services de police, services d’'incendie,
fournisseurs de services publics locaux), des organisations non gouvernementales, des établissements
d’enseignement et des organisations universitaires ainsi que des villes et municipalités de la région. Le
promoteur a également installé un bureau consacré au projet ouvert au public dans la ville de Lynn Lake
depuis janvier 2016 ainsi qu’une adresse de courriel propre au projet, afin de recevoir des commentaires
et une rétroaction des intervenants, de répondre aux préoccupations ainsi qu’aux questions.

Pendant les activités de mobilisation organisées par le promoteur, le public a principalement soulevé les
préoccupations suivantes :

I'emploi, la croissance économique, la formation et les possibilités d’éducation dans les collectivités
locales, notamment pour les peuples autochtones de la région;

les effets sur 'économie locale aprés la fermeture de la mine et la nécessité d’un plan de retrait
économique;

les effets sur la disponibilité d’'un hébergement, les services communautaires, les soins de santé et
les soins hospitaliers ainsi que sur l'infrastructure;

les effets sur les eaux de surface et souterraines, y compris la qualité de I'eau;

les effets sur le poisson et I'habitat du poisson, y compris la qualité du poisson destiné a la
consommation;

les effets sur la faune et I'habitat faunique, comme l'original, I'ours et d’autres espéces, y compris
celles destinées a la consommation;

les effets sur la végétation, y compris les plantes destinées a la consommation et a un usage
médicinal,

le potentiel du projet d’entrainer une augmentation d’abus de substances psychoactives et de la
violence, du fait de I'afflux de revenu pour certaines personnes;

les effets sur 'usage courant des terres et des ressources a des fins traditionnelles par les peuples
autochtones;

les effets sur I'environnement associés aux éventuels accidents et défaillances;
les options d’élimination et de confinement des résidus;

les activités de remise en état et d’assainissement du site.



5 Ecosystéme Actuel

Aux termes de la LCEE 2012, « environnement » s’entend des éléments de la terre, notamment le sol,
I'eau et I'air; toute matiére organique et inorganique; tous les organismes vivants ainsi que les systemes
naturels en interaction qui englobent ces composantes. Le présent chapitre résume les renseignements
sur 'écosystéme actuel présentés par le promoteur.

5.1 Environnement Biophysique

Le projet se situerait dans I'écozone du Bouclier boréal, dans I'écorégion des Hautes terres de la riviere
Churchill, dans I'écodistrict de Reindeer Lake et dans la région du Haut-boréal subhumide du nord du
Manitoba, qui se caractérise par une topographie plane a légérement vallonnée. La végétation comprend
généralement des foréts dominées par I'épinette noire (Picea mariana), des tourbieres boisées et
structurées et d’autres types de terres humides pergélisolées et non pergélisolées couvrant 37 % de la
région du Haut-boréal subhumide, selon les estimations. On trouve généralement le méléze laricin (Larix
laricina) dans les terres humides des tourbiéres plus riches, alors que les sites de hautes terres plus
riches sont boisés de bouleaux a papier (Betula papyrifera), de pins gris (Pinus banksiana) et d’épinette
blanche (Picea glauca). Le pissenlit officinal (Taraxacum offincinale) et le chiendent (Elymus repens) sont
des espéces d’herbe typiques observées dans la région.

Les types d’habitats présents dans les ZDP des sites Gordon et MacLellan (comme les foréts de
coniféres et de feuillus mixtes, les terres arbustives et les terres humides) fournissent un habitat a un
éventail diversifié d’espéces fauniques, notamment des oiseaux migrateurs et des espéces dont la
conservation est préoccupante3, comme le caribou des boréal, le carcajou (Gulo gulo) et la petite
chauve-souris brune (Myotis lucifugus). Le promoteur a identifié 163 espéces d'oiseaux migrateurs et
especes d'oiseaux en péril susceptibles d'étre présentes dans la ZER. Les oiseaux migrateurs les plus
fréqguemment observés dans la ZER sont la bernache du Canada (Branta canadensis), le canard colvert
(Anas platyrhynchos), le plongeon huard (Gavia immer), le roitelet a couronne rubis (Regulus calendula),
la paruline orangée (Leiothlypis peregrina) et le bruant des marais (Melospiza georgiana). La ZER abrite
en outre un vaste éventail d’espéces d’importance a des fins traditionnelles et culturelles pour les nations
autochtones, notamment I'orignal (Alces alces), I'ours noir (Ursus americanus), le castor (Castor
canadensis), I'ours gris (Canis lupus) et la martre d’Amérique (Martes americana). Relativement au
caribou des boréal, la ZDP du site MacLellan chevauche de l'aire de répartition nord du Manitoba* (une
zone délimitée par le gouvernement fédéral comme contenant I'habitat du caribou des boréal). Les ZDP
des sites Gordon et MacLellan chevauchent également I'unité de gestion Kamuchawie® (une unité

3 Le promoteur décrit les espéces dont la conservation est préoccupante comme celles figurant sur la
liste comme espéce préoccupante, menacée ou en voie de disparition aux termes de la LEP; celles
désignées au niveau fédéral comme espéce préoccupante, menacée ou en voie de disparition selon le
COSEPAC au Canada,; celles figurant sur la liste provinciale des espéces menacées ou en voie de
disparition aux termes de la Loi sur les espéces et les écosystéemes en voie de disparition du Manitoba;
ou celles classées dans les catégories S1 a S3 par le Manitoba Conservation Data Centre.

4 Comme indiqué dans le Programme de rétablissement du caribou des bois (Rangifer tarandus caribou),
population boréale, au Canada (2020).

5 Comme indiqué dans Stratégie de rétablissement du caribou des bois boréaux du Manitoba (2015).



géographique désignée par la province pour faciliter la gestion des aires de répartition du caribou des
boréal).

Le projet se situerait au sein des sous-bassins-versants de la riviere Hughes, du cours inférieur de la
riviere Keewatin, du cours inférieur de la riviere Lynn River et du lac Cockeram, faisant partie du bassin
versant du lac Granville. Les eaux de surface autour du site Gordon s’écoulent vers le sud dans la riviere
Hughes, par le lac Farley, le lac Swede et le lac Ellystan, qui se déchargent dans la riviere Barrington et
le lac Southern Indian. Autour du site MacLellan, les eaux s’écoulent vers le sud dans la riviere Keewatin
et vers le sud-est par le lac Cockeram et le lac Sickle avant de se jeter dans le lac Granville.

Le lac Gordon, situé a I'ouest de la zone de la mine historique du site Gordon, se trouve a I'extrémité
amont de son bassin versant et s’écoulait auparavant vers I'est dans le lac Farley, situé a I'est du site de
la mine historique. Dans le cadre des activités miniéres historiques au site Gordon, un chenal de
dérivation a été construit entre les lacs Gordon et Farley et se trouve actuellement au nord des mines a
ciel ouvert historiques (c.-a-d., mines Wendy et Est); ces mines sont actuellement inondées et non reliées
aux lacs environnants. Le niveau d’eaux des lacs Gordon et Farley est maintenu au niveau de I'état initial
des lieux, du fait de la construction de structures de controle a leurs décharges dans le cadre des
activités de fermeture associées a I'exploitation miniére historique qui ont eu lieu entre 2007 et 2012.

La riviere Keewatin, située a I'ouest du site MacLellan proposé, e